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SP1 Huvilken stilling har du pa trafikkskolen?

Besvart: 550  Hoppet over: 0
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SP2 Hvor gammel er du?

Besvart: 550  Hoppet over: 0
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Besvart: 547

SP3 Kjgnn
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SP4 Hvor i landet jobber du?

Besvart: 549  Hoppet over: 1
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SVARVALG SVAR
Finnmark 1.09% 6
Troms 3.10% 17
Nordland 2.55% 14
Trgndelag 10.38% 57
Mgre og Romsdal 4.01% 22
Innlandet 8.74% 48
Vestland 14.57% 80
Rogaland 11.84% 65
Agder 6.74% 37
Vestfold 5.65% 31
Telemark 3.83% 21
Akershus 9.29% 51
Buskerud 4.55% 25
@stfold 4.74% 26
Oslo 8.93% 49
TOTALT 549
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SP5 Hvor mange ar har du veert aktiv i yrket?

Besvart: 550  Hoppet over: 0

0-5 ar
5-10 ar
10-15 ar
15-20 ar
20-25 ar
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35-45 ar

45 ar +
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SVARVALG SVAR

0-5 ar 16.00% 88
5-10 ar 17.82% 98
10-15 ar 24.36% 134
15-20 ar 13.45% 74
20-25 ar 8.91% 49
25-35 ar 11.27% 62
35-45 ar 5.82% 32
45 &r + 2.36% 13
TOTALT 550
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SP6 § 3 i forskriften foreslar at trafikklaerer og faglig leder skal

giennomfgre etterutdanning hvert femte ar.Til dette forslaget stiller jeg

SVARVALG
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TOTALT

meg:

Besvart: 550  Hoppet over: 0
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Vet ikke
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SVAR
48.18%

45.09%
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HAR DU NOEN KOMMENTAR TIL FORSLAGET?

Mener det er viktig & holde seg oppdatert men syns "utdanning" er & ta litt i. Syns vel det
burde veere flere faglige mater der trafikklaerere mates. Det er alt for mange enmannskoler s&
faglige mater av forskjellige slag bgr der veere mye mer av. Ogsa kurs og oppdateringer for
faglige ledere. Mgter /treff med faglig innhold har virkelig veert en mangelvare

Enig at det skal drives etterutdanning

Syns hvert 5ar er mye. Kommer selvfglgelig an pd omfanget av det. Men omfanget slik det er
forespeilet er for omfattende

Kommer veldig an pa innhold og lengde. | utgangspunktet positiv.

Faglig utvikling bestilt og levert online, all den tid det ikke engang legges til rette for at
trafikklaerere skal fa sitte bak rattet for & holde egen kjgrekompetanse ved like, uten at det
utlgser firmabilskatt. Hele dette stinker fjeer i hatten for noen byrakrater uten fotfeste i vanlige
folks hverdager.

For ofte, og legger ungdvendig press pa trafikklaerere med. Hva slags innhold skal fornyes sa
ofte som hvert 5 ar?

Kan ikke vaere behov for en "utdanning" sa ofte. Har ingen tro pa at dette vil gjgre noen stor
forskjell i kvaliteten til elevene. En plass ma vel grensen ga for hvor mange angrepsmetoder
en skal bruke for & fa en trygg sikker fagrer. Etter min erfaring er de fleste elever ute etter
billigst oppleering og da er det vel begrenset hva en kan fa til. Dette sees jo nar enkelte skoler
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praver a forenkle oppleeringen mest mulig s& lenge myndighetene ikke setter mer spesifikke
krav til hva eleven skal ha gjennomfgrt. At vi har verdens beste oppleering er jeg ikke sa sikker
pa. Ser vi pa hele landet s& har vi vel hellersa verdens enkleste trafikk.

For ofte bar hvert 8 ar

Etterutdanning er jeg positiv til, men hvert 5. & med sa stort omfang syns a vaere litt i
overkant.

Kjempebra og det er absolutt ngdvendig!

Sé& lenge man ikke vet noe om innholdet i etterutdanningen kan dette virke veldig ofte. Det
skjer ikke s& mye nytt pa 5 ar!

Hver 10 ar er maks. Det er en fallitterklzering at faglig leder eller trafikkleerer sin kompetanse er
kun gyldig i 5 ar. Det bar veere tilsyn som gjer evt. vurderingar av dette. Vert dette
gjennomfart, sluttar mange leerarar i dette yrket. Det star ikkje i forhold til den kompetansen
hver og en har i dag.

Er ikke utdannelsen vi har gyldig lengre?

Stiller meg positivt til etterutdanning, men det kommer ikke fram hva dette inneholder. Det ma
vaere noe som kan gi et positivt utbytte for hver enkelt deltager, for & styrke faglig utvikling.
Men gnsker da selvfglgelig ikke & matte reise til en annen lokasjon enn min arbeidsplass.

Mye gammel i bransjen som trenger en forbedring/oppfriskning!
Burde veert hver 10 ende ar for nyutdannede. Hver 5 ar for de over 50 ar eller lignende.
NEI

Jeg er enig, men haper at tiden fylles pa en hensiktsmessig méte. Det vil for mange oppleves
som ungdvendig bruk av tid og penger om etterutdanningen skal brukes pa ting vi allerede kan.
Endringer i forskrift er det desidert nyttigste, samt leereplanens intensjoner for de som er av
den gamle skolen. Videre haper jeg pa praktiske deler, i stedet for forelesninger om
konstruktivismen, didaktisk relasjonsmodell osv som er en del av grunnutdanningen. En
etterutdanning ma ta utgangspunkt i at det allerede er kompetanse pa plass som kan
videreutvikles, ikke at alle leererne er blanke ark som ma ha alt inn med teskje.

Gar ut i fra at trafikkleerer som er faglig leder trenger kun 1 etterutdanning og ikke 2 separate.

Dette kommer helt Ann p& om utdanningen er av en slik art at vi leerer noe nytt eller mer. Min
innstilling er at dette er bra, men hva vi skal igjennom ma komme frem far dette bare settes i

gang.

Alt for mye. Og hvorfor akkurat 5 ar? Hvorfor ikke 8? Slik jeg forstar dette, sa blir det
gjennomfart uansett hva vi matte mene. S& da er jo det greit & lufte tankene :)

Oppfriskning faglig

Hvert femte ar er kanskije litt for ofte. Hvert 8.-10. &r kan oppleves som mer nyttig og riktig.
Det har mye & si hva denne etterutdanningen gar ut pa.

Hva med hgyere utdanning? Vil vaere lite meningsfylt & ta etterutdanning pa et lavere niva.
Synes hvert 5 ar er for ofte, men hvert 10 er mer riktig

Sa lenge det ikke opptar for mye tid er jeg enig i oppfriskning/etterutdanning.

Tenker at det kunne vaert kutta ned til Max 2 dager samt at etter etterutdannings tilbudet ogsa
kommer til det fylket du hgrer til pa grunn av gkonomiske grunner.

Ikkje behov for kvart 5 ar, etterutdanning er eg absolutt FOR, men ikkje slik utkastet legg opp
til.

Hvert 5 ar er ikke ngdvendig. Hvert 10 ar er mer enn nok.

Min situasjon er 25% arbeidsfar. Og kort tid igjen i yrket. S& i min situasjon mener jeg det bar
veere unntak

Jeg er enig i kontroll og etteroppfelging av trafikklzereren etter en viss tid, som feks 5 ar. Det
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jeg er uenig i er tiden som er satt for etterutdanningen. Dette vil gjgre det veldig vanskelig og
dyrt hvert 5 ar for trafikkleereren som er faglig leder og har mange klasser de underviser i. Jeg
mener tiden burde settes ned en god del, og noen klasser kan slas sammen.

Kortere tid & sla sammen visse klasser

Hvert 10. ar

For mange dager ndr du skal ha for flere klasser
Userigst for oss som er nyutdannet etter dagens forskrift

Faglig pafyll er bra, men da ma det ikke koste skolene for mye heller. Hvert femte ar virker fir
ofte

Trafikkleerere og trafikkskolene far tilfeldig kontroll av oppleeringen gjennom SSV tilsynsorgan.
Det vil si at med dette opplegget kan tilsynsorganet fases ut? Her kvalitetssikrer de at vi bade
tidsmessig og innholdsmessig benytter oss av riktig arbeidsmetoder. Dette virker som er
forsgk pa a skape flere ungdvendige arbeidsplasser rundt yrket trafikkleerer og komplisere
arbeidet en trafikkleerer allerede gjer. Etterutdanning for min del har skapt motivasjon til & bli en
enda bedre lzerer. Det er ikke alle som har dette synet pa det. Det kan fort oppleves som en
test for & se at enkelte er kvalifisert og har tilstrekkelig kvalitet pa arbeidet og det gjar at
etterutdanningen kan gi negativ reaksjon. Vil vi ha feerre trafikkleerere er dette veien & ga.
Yrket stiller hgye krav til & tilpasse seg elever personlig og tidsmessig allerede fra far. Dette vil
vaere en gkonomisk belastning for trafikkskolene som kanskje ogsa bgr tas stilling til fordi tap
av inntekt pluss lgnn for x antall timer under kurset far konsekvenser. Noen trafikkleerere gjar
en unik god jobb, andre ikke. Slik er det med snekkere ogsa. Hjelper ikke & palegge kurs for a
fa de darligere lzererne i mal. De ma tilsynsorganet ta pa fersk gjerning. Faglig leder gjar for
min del den samme jobben som etterutdanningen @nsker. Vi har jevnlige pasitt hvor det
skapes rom for vurdering, refleksjon og videreutvikling av var kompetanse slik som det er
tenkt. Hvorfor endre pa noe som fungerer?

Hvert 10. &r holder. Prioriter de med 1 &r utdanning

For noen sa kan det sikkert vaere bra men det bgr heller vzere etterutdanning for faglig leder
som bringer ny kunnskap videre.

Bgr bli et bra opplegg
For ofte!
Litt for ofte.

Det er for ofte, og for omfattende. Faglig leder burde kunne ta dette ansvaret. Forby heller
enmannskoler og tving frem stgrre enheter med muligheter for faglig utvikling.

For omfattende med dyre kostnader og mye rgverhistorier.
Kunne veert hver 10 &r

Enig i etterutdanningen, men ikke i dens varighet med tanke pa at det vil g& enorme mengder
med tid til bade b, faglig leder, tungbil osv

Det kan ogsa veere en dag aret eller to dager etter to ar.
Enig i helse og vandelsattest, samt ett nettbasert kurs

Ingen andre laereryrker som har krav til regodkjenning, ser ikke hvorfor dette skal veere
ngdvendig for en trafikkleerer. En kontroll av helse og vandel er jeg enig i.

Sikkert vel og bra, haper det ikke blir for omfattende/ akademisk:)
5 ar gar fort. Hva ned hvert 10.?

Det blir alt for omfattende for laerere med godkjenning i mange klasser, og det vil ogsa frata
mange muligjeten til & bruke vikarer/eldre som gnsker & jobbe litt na og da.

Hvis hensikten er a f& bedre trafikanter ma de begynne med kravet som skal stilles til elevene
. Disse begynner med ett trafikalt grunnkurs som elevene kan delta pa uten noen krav til .
Ferdig med farerprgve sa kan de fakttisk stort sett ingenting. Det ma helt andre krav til hvis
hensikten er & f& bedre sjafarer.
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Men for mange dager og flere klasser bar kunne slas sammen

Syns det er for omfattende og tidkrevende med mengden som er foreslatt. Fer innhold i
etterutdanning er presentert er jeg seerdeles kritisk. Men er for etterutdanning og jeg har deltatt
pa mange kurs og fagdager etter at jeg begynte for 18 ar siden!

Hva nytt skal komme hvert 5ar som vi ma sette oss inn i, og hvert 5 ar for hver klasse vi
underviser i, hva nytt skal tilfgres oss pr klasse?

Kun enig dersom vi far betalt like mye som inntekten vi taper.

Vi har bestatt eksamen og bgr sarge for pafyll selv

Redusere antall timer.

Syntes det burde ga lengre enn 5 ar. 8 ar feks

Mener faglig leder kan etterutdannes, for sa og ta det med til de respektive skoler.

Hvert tiende ar er ofte nok

Enig i at det er ngdvendig med etterutdanning og oppdatering, men usikker til hvert femte ar..
Hva er etterutdanning? er man ikke ferdig som trafikkleerer etter endt utdanning?

M4 ikke veere altfor omfattende. M4 ikke innebzere etterarbeid (f eks innleveringer i etterkant).
Ma vaere nyttig/relevant.

Greit med 5 dager sann ca totalt, men mye med 14 dager for Faglig leder med tungbil og BE...

35 timer hgres mye ut. Er ikke enig i at man ma ha 35 timer som trafikklaerer, sa 35 timer som
faglig leder, sa for hver fgrerkortklasse. | en trafikkskole med 1-2 annsatte betyr det 18-20
daget med etterutanning med de klassene vi tilbyr. Det er snakk om kr.47,- i prisgkning for & ta
inn det vi har beregnet som tapt inntekt og kostnad pé en 5 arsperiode.

Hvert 5. ar er for hyppig. Stusser litt pa begrepet «etterutdanning» Det er vel et kurs pa 35
undervisningstimer.

| forhold til kostnadene dette vil ha for bransjen/ elever, er jeg meget skeptisk til at dette kan
forsvares. Fgrst ma det komme et pensum for hva som skal gjennomfgres.

Tenker at kurs, fagdager, trafikklaererdagene etc bar telle. Jobber selv pa en skole som er
aktiv pa disse kursene og det kunne veert en fin mate til & holde seg faglig oppdatert.

tenker at det var veere farste gang etter 10 r, deretter hvert femte ar.

Enig i mer kunnskap . Men jeg er veldig usikker pa hvem som er kvalifisert og hvordan de og
hvem som skal gi oss mer kunnskap . Hvor blir det kurs ?

Etterutdanning ved vesentlig endring av leereplan/ forskrift.. ingen endring hva skal en da
etterutdanne?

Positiv til etterutdanning, oppdatering av trafikkleerere og faglig leder. Dette kan vaere positivt
for bade leerere, skoler og elever. Spgrsmalet blir innhold og kost. Her haper jeg at jeg kan bli
imponert, men sett opp mot andre kurs og etterutdanning, skeptisk. Men far man til et
matnyttig innhold som star i stil med eventuelle kostnader, gir trafikklzerer/faglig leder nyttig
pafyll, er jeg absulutt positiv.

Hvorfor skal bransjen konstant veere under en form for kontroll? Vi har for eksempel
tilsynsgruppen. Har vi gjort jobben var sikkelig, far vi godkjent tilsyn og opplegget man har er
godt nok. Hvorfor skal vi da ha tilleggsutdanning? Kjenner ikke til mange jobber som krever ett
slikt system. Hvert 5 &r ogsa vil ogsd medfare til et stort gkonomisk tap for bedriftene.

Enorm kostnad for var lille trafikkskole med 4 ansatte som underviser i mange klasser. Denne
kostnaden klarer vi ikke & hente inn i form av hgyere timepris da det er aktgrer i var by som
presser priser ned. Vi kommer til & kutte i staben og tilby feerre klasser om dette
gjennomfares, muligens ga tilbake til & veere bedrift uten andre ansatte. Da kan jeg
etterutdanne meg i ferier. Trist, men slik er det.

Enig i at det er behov for etterutdanning, men synes det blir for ofte med hvert 5 ar.

Trafikkleerere og faglig ledere som ikke er hgyskole/universitesutdannet bgr ta etterutdanning.
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Ser ikke verdien av at de med ca 3 ar pa hgyskole/ universitet med evt bachelor grad, trenger
etterutdanning far dette er gjort og evaluert.
Ungdvendig
Bar veere et lenger intervall 7-8 ar feks

At man ikke ma gjennomfare B etterutdanning, sa klasse CE for eksempel. Har man CEDE
leererkompetanse, bgr det falge fgrerkorthierarkiet forgvrig.

Mener hvert 10 r er ofte nok
Alt for ofte i forhold til behov.

Utdanning gjennomfart 2010 tom. pr dagsdato far da lite verdi. Alle blir dratt over en kamm,
selv om bachelor er gjennomfart, nylig kursing pluss annen relevant utdanning.

Det spars pa hvilke premisser, omfanget og varighet av kurset. | utgangspunktet enig i
etterutdanning, men ikke omfanget, og varighet.

Positiv til etterretning, men for tidkrevende. | tillegg for omfattende da jeg er faglig leder, og
underviser i kl. A, B og Am146. S& ma det komme en gkonomisk kompensasjon for
utdanningen som blir palagt.

Er for dette. Men omfanget er jeg ikke enig. Dette vi veere en enorm kostnad for skolene. Og
tidskrevende. Burde veert slatt mer sammen, og hatt mer av det som e kurs.

Altfor omfattende med 5 dager hvert 5. ar.

Bar farst fa hvite hva vi skal gjare pa etterutdanningen. De fleste i min bransje her jeg bor
oppdatterer oss gjevnlig. Har holdt p& i 34 ar

Det er for omfattende og vi vet ikke innholdet

Et altfor omfattende opplegg som virker bra i teorien, men som kommer til & svikte i praksis.
Et opplegg som er mer omfattende enn bortimot alle yrkesgrupper inkludert lzereryrket. Frykter
dette vil kunne bli et ungdvendig press pa mindre skoler, spesielt de som ligger avsides
plassert. Kan veere enig i temaet «etterutdanning», men dette er et altfor omfattende,
komplisert, tidsmessig og gkonomisk ugunstig. Jeg er sikker pa at dette kan lgses enklere og
samtidig beholde kvaliteten som er etterspurt og som farer til videreutvikling av trafikkleererne.

Uhgrt!
Umulig & ta stilling til omfang uten a vite noe om innhold
Blir for dyrt i lengden, saerlig med flere klasser.

Hvert 10. &r synes jeg er nok. Vi ma ha fokus pa at dette ikke skal svekke trafikkskolene for
mye gkonomisk. Det er en marginal bransje

Syntes det er for ofte hvis det skal veere sd omfattende som forslaget sier. Sveert fa andre
neeringer har etterutdanning sa ofte. Virker ogsa som modellen sgrger for at jo mer
kompentanse du har, jo starre blir omfanget. Syntes det blir lite beerekraftig. Blir det
etterutdanning bar det f& konsekvenser om dette ikke er bra nok. Dette bar ikke veere en mglle
for & tjene mer penger. Blir det kun en gjennomfgring av kurs faller motivasjonen bort.

Mener hvert 5 &r er for ofte

Mener vi ikke trenger noen etterutdanning. Setter oss raskt inn i nye ting mens vi jobber, og
retter oss etter de kravene vegvesenet legger opp til. | alle tilfelle er det altfor ofte hvert 5 ar.

Det bar ikke veere oftere en evt hvert 10 ar, og er egentlig uenig i fas etterutdanning. Heller
tilboud om bra kurs.

Ordning der vi blir kompensert for tapt inntekt nar vi er pa etterutdanning.
Mellom 8-10 ars periode er ok.
Stiller meg kritisk til hvem som skal tilby regoskjenning/etterutdanning

Jeg synes hvert 5 ar blir veldig ofte, hvertfall med tanke pa varighet og omfang av forslag til
etterutdanning. 2-3 dager hadde vaert mer enn nok, med tanke pa utgifter rundt gijennomfgring
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Medlemsundersgkelse - Etterutdanning og regodkjenning

av dette. Hadde det veert hvert 10 ar, s& hadde ikke omfanget vaert s& mye. Synes ogsa det er
rart at de trafikkleererene som har brukt tid og penger pa & fa en bachelorgrad i
Trafikkpedagogikk og trafikksikkerhet ikke far noen «fordele» opp mot etterutdanningen.

Re godkjenning er kun nadvendig etter forandringer i lover og regler som pavirker fagliglederers
virke i det daglige.

Vet ikke om jeg vil kalle det etter utdanning, men kanskje regodkjenning.

Uenig i intervallet, blir for kostbart. Og hvis det vil vaere det samme opplegget hvert 5 ar sa gir
det lite mening med sa ofte. Hvor ofte regodkjennes lzerere generelt?

For ofte, for mye tapt inntekt for lserer og skolen.
For mye
Kan veere enig i et kort oppdateringskurs, men ikke det som er foreslatt.

Blir for kostbart for en liten trafikkskole og re godkjenning nar man bor i en liten by. Hvem skal
re godkjenne oss? Noen som ogsa har gatt pa kurs?

Helder gjennomfgring med mindre antal dager/timer

Veldig enig i at etterutdanning trengs. Men det virker litt uklart med tanke pa faglig
innhold/omfang/kostnader for den enkelte. Hvordan skal dette lgses? | tillegg synes jeg det blir
uforholdsmessig mange dager for de som underviser i flere klasser og kanskje er faglig ledere i

tillegg.
Dette vil bli meget tidkrevende og kostbart

Jeg er enig i etterutdanning, men at det ma veere mer tilpasset enn slik forslaget star na. Er
man faglig leder og kjgrer ulike klasser er det urimelig mange kurs a 35timer.

Etterutdanning vaert 5 ar er for ofte og kostbart. Hvis man skal etterutdanne alle klasser +
faglig leder blir det vanskelig med rekruttering og gkonomisk Ilgnnsomhet

Ta etterutdanning iforbindelse med store endringer i laererplaner og lovverk. Fa til konstruktive
mater med tilsyn og sensorstaber. Malet er det samme i leererplaner , men arbeidsoppgavene
er forskjellige. Kan ogsa kreve mer av sensorer i forbindelser med «paragrafryttere» et.
Trafikkbildet er konstant i bevegelse og fa elevene til & bli bevisste pa hva som skjer og hva
de kan gjare for & unngd & komme opp i ugnskede situasjoner. De ma bevisstgjgres sitt
handlingsmgnster. Her kommer samarbeidsmgater og samlinger for laerere osv opp igjen.

For kostbart. Risikerer at de eldste leererne forsvinner fra yrket . Blir manko pa lzerere. Pris pa
farerkort kommer til & gke drastisk. Skoler gar konkurs.

Dette ma ogsa gjelde lzerere i offentlig skoleverk. Sa lenge Statens vegvesen ikke kan fgre
tilsyn, bar det veere et sterkt argument for at ogsa dette undervisningspersonellet trenger
etterutdanning.

Om man kan ta alle klasser pa to-tre dager sa.

Vi trenger flere fagforbund som jobber for sine medlemer og ikke i mot
Tidsbruk er for omfattende og ikke gkonomisk forsvarlig

Litt vel omfattende/ofte

Viktig at det ikkje blir for voldsomt med den etterutdanningen. Med det mener jeg nye
eksamener.

For ofte- hvert 10.&r er mere hensiktsmessig
Ma veere av god kvalitet og ikke ungdig lenge.

Ungdvendig bruk av tid og penger. Det er ikke rakettforskning vi holder pd med. Elevene vare
bestar farerprgver med szerdeles god strykprosent

@nsker praktiske oppgaver,medelever med blandet erfaring/erfaringsutveksling

Vi trenger faglig pafyll. Vi utdanner yrkessjafgrer der vi argumenterer med etterutdanning for
dem - da kan ikke vi si nei.
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Medlemsundersgkelse - Etterutdanning og regodkjenning

Hvert 10. ar er nok
Alle trenger vi oppdatering. Sensorer mé& ogsa regodkjennes, og vi bar ikke ligge etter dem.

Uforstaende i forhold til andre yrkesgrupper m godkjent utdannelse. Merkostnader for
kjgreskolene.

Innebeerer det 1 faglig dag i aret, eller betyr det 1 uke kurs 5 ar? Negativ om det er det siste
alternativet.

Varigheten av kurset er meget kostbar nar mann regner alle utgifter, som tapte l@nnsinntekter
og nedetid. Der bar sees pa en mulighet for & komprimere dette til noe lignende som vare
naboland, en langhelg (torsdag til og med s@ndag).

Selv om vegvesenet mangler folk med faglig kompetanse og erfaring, sa gjar ngdvendigvis
ikke bransjen det

Her bgr en ogsa se pa innhold. Selv om det ikke ngdvendigvis faller pa faglig leder bar en ta
med noe mer om bedriftsledelse. Kursene ma veere ambulerende, at kursholder reiser rundt.

Hvert tiende ar en nok.
Vi blir kontrollert av tilsynet s& ofte at det bgr holde var yrkesgruppe god nok oppdatert.

Viktig at dette vert noko som tek vare pa dei som verkleg vil jobbe i yrket, og gjer at dei som
berre er der for lettente pengar, ikkje fortset.

Syntes det er urimelig & palegge en yrkesgruppe en sa star utgift og tapt arbeidsinntekt.

Hvert 5. &r krever stor kapasitet bade fra trafikkleererne og undervisningspersonell, men
kanskje hvert 10. ar ville vaere en bedre lgsning.

Hvert tiende ar er jo greit det og, ser ikke at loven og reglene endrer seg drastisk hvert femte
ar, faglig ledere derimot ma ha litt oftere syns jeg

Hvert 5. ar er for ofte! Hvor ofte oppdateres leereplan klasse b? Dette gir ikke mening. Dette vil
medfgre store gkonomiske kostnader for en trafikkskole. f.eks 1 leerer produserer ca 50.000
man-fre. Har du 5 ansatte som skal regodkjennes snakker vi 250.000 i tapt produksjon pluss
de skal lgnnes mens de er pa kurs ogsa. Kost, losji og reisekostnader kommer i tillegg. Hvem
dekker dette? Hvert 10. eller 15. &r burde holde. Hvert 5. ar blir helt urimelig gkonomisk.
Personlig vil jeg ikke ha ansatte leerere pga denne kostnaden. Konsekvensen kommer til & bli
masse smaskoler med selvstendig naeringsdrivende. Er det dette vi ansker? Faglig ledere
burde slippe regodkjenning da de allerede plikter & sgrge for at undervisningspersonell
gjennomgar ngdvendig faglig utvikling. Trafikkoppleeringsforskriften paragraf 6-15 d)

Veldig positiv til etterutdanning, men undrer meg litt over hyppighet og lengde. Dette vil
medfgre store kostnader for trafikkskolene, noen som igjen gar ut over elver.

Ening at man kan fa pafyll, men at man skal fa karakterer pa arbeider (om dette bil) synes jeg
er ikke noe om pga trafikkleereryrket er ikke universitets niva

Pa tide, og det burde kreves at man ikke kan veere faglig leder for mer enn x antall skoler eller
leerere.

Kommer helt an pa innhold
Hei og lurt med oppdatering osv
Dette er viktig for & styrke oppleeringen.

Jeg syns hele opplegget med etterutdanning er tullete og atter bare et totalt ungdvendig bruk
av tid. Myndighetene burde heller bruke tiden sin pa & etterga trafikkskoler og s@rge for at
skolene gjgar jobben skikkelig og nyutdannede for god nok oppfalging. Ved etterutdanning vil
man fa re-godkjenning uten at problemet kjerne blir ettergatt...

Hoye kostnader
Enig at vi bagr kurses men ikke under tvang
Politisk bestemt og ikke av et reelt behov!

Etterutdanning kan vi alle trenge, men hvert 5 ar er for ofte. Hva har endret segq i
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Medlemsundersgkelse - Etterutdanning og regodkjenning

trafikkreglene? Har vi ikke fatt det med oss? Kulturforskjeller og sprakutfordringer har vi taklet i
mange ar. Bilparken har endret seg og vi har tilpasset oss den. 5 dager p& skolebenken méa ha
et innhold som er nyttig i var hverdag. Da ma noen etterspar hvilke verktgy vi trenger. Det kan
vaere sveert forskjellig fra det dette etterutdanningsforslag bygger pa. Erfaring og praktisk
yrkesutgving synes a veere underordnet. Det er underlig nar alle elever oppfordres til
mengdetrening, som jo er praksis. Var yrkesutgvelse er praksis og viderutvikling gjennom
kontakt med elevene og kollegaer der vi mates i yrket vart. Regodkjenning er et ord som
skurrer i mine arer. Skal et kurs pa 5 dager veere forskjellen pa videre yrkeskarriere eller ikke?
5 dager malt opp mot 2 arig hayskoleutdanning. Hva kan leeres pa 5 dager som ikke er
pensum i 2 ar?

Skal alle som har ei hggskoleutdanning matte regodkjennast kvart 5 arl? Lzererar,
sjukepleierar, rekneskapsfarar osb.. Det blir for dumt.

Hvert femte ar fgles litt ungdvendig ofte og vil fare med seg store kostnader for trafikkskolene,
i alle fall med det omfattende innholdet som er foreslatt. Skal det veere sa omfattende og med
det timeantallet, bgr det minst veere 8-10 & mellom hver gang. Selv er jeg trafikkleerer i
klassene A/A2/A1, AM146, AM147, B, B96 og BE, og dette vil fare til at jeg ma tas ut av
produksjon ganske mange dager. Ved skoler med flere ansatte med samme kompetanse vil
dette fare til en stor nedgang i omsetningen i de periodene etterutdanningen vil forega.

Det kommer ann p& omfanget. Men positiv til etterutdanning generelt.

Det bgr finnes ordninger hvor man slipper & mgte "dobbelt: hvert fall. Spesielt moped/MC.
Veldig bra! Mer kunnskap og nye innfallsvinkler er positivt

5-10 ar?

Dette kommer ikke til & funke for skolene da kostnadene blir hgye! Etter utdanning pa Nord,
burde disse studentene vente hvertfall 10 ar fer dem trenger etterutdanning, etter dette kan det
ga med 5 ar mellom.

Helt enig med bakgrunn i HMS - i tillegg til de faglige utfordringer /- og tekniske nyvinninger,
forerstgttesystemer mm

Enig, under forutsetning av ett kvalitativt innhold som gir ett faktisk utbytte for laerer/fagl-leder.
Dette har veert en stor mangelvare ved tidligere palagt kursvirksomhet, spesielt kurs
giennomfart ved Universitetet Nord. Dette ma oppleves som meningsfylt, og at pris,
gjennomfgaring og utbytte henger sammen

Meget bra med etterutdanning for & beholde kompetansen. Kunne kanskje veert litt lengre
intervaller, eks. hvert 10 &r.

Litt for ofte, men bgr gjerne ta de som har den eldste utdanningen farst

Vi har for noen ar siden gjennomfart tilsvarende pa traktor. Det var veldig laererikt og gav meg
en boost i faget. Dette er positivt.

Jeg tror dette kan medfare utvikling som har positiv effekt for trafikkoppleeringen

Det blir ekstremt dyrt for skolene, nar staten palegger dette bgr de ga inn med statteordninger
og dere som forbund bgr stille noen krav tilbake foreksempel gyldig fraveer til alle timer! Vi skal
ha mer etterutdanning og regodkjenning en alle yrker i Norge.......

Faglig pafyll er aldri dumt. Mange vil ikke ta seg tid eller rad til dette uten pabud

Kurs med oppdateringer, gnsker ikke en sensur av alle leerere med mulighet for & miste papirer
som leerer.

en bgr ta hensyn til hvor lenge det er siden man ble utdannet og at en slipper unne si de farste
10 15 ara og sa pa skolebenken :)

Sé lenge laereren/faglig leder far velge kurs dem selv fgle seg rusten i. F.eks. Tema 3.10 kurs
ogsa fa poeng ut ifra det.

Det vi driver med hver eneste dag er trafikkoppleering. Vi har fagmgte sammen en gang i uken
for & gjere hverandre bedre. Jeg har vaert pa alle kurs som har veert nar det har omfattet
sikkerhetskurs pa bane og trinnvurderingstimer osv.. Dessert kursene har veaert helt fullstendig
bortkastet for oss. A leere noe av noen som ikke lenger sitter i en bil men kun underviser pa
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Medlemsundersgkelse - Etterutdanning og regodkjenning

nord universitetet. Er helt ubrukelig i mine gyne. De lever i en fantasi verden. Mens vi som
faktisk jobber som TRAFIKKIzerere. Vi jobber i den faktiske verden

Jeg er enig at man skal ta etterutdanning. Men forslaget at man skal gjgre det i hver klasse
kan bli utfordrende, nar man skal sette av s& mye tid pr klasse.

Kjempe bra! Burde egentlig vaere sann for vanlige bilister ogsa!

Dette ma kunne kombineres slik at trafikkleerer/faglig leder ikke ma beere borte fra jobb i inntil
2 uker

Gjerne oftere enn hvert femte ar

Det er for ofte mtp at dette er en personlig godkjenning. Dvs at trafikklaerer ma bruke en
ferieuke og sta for kurskostnader og gebyrer selv. Det vel ikke noe annet lzereryrke hvor det er
slik.

Punkt 1. Skjgnner ikke hvorfor en som ikke ngdvendigvis ikke er trafikkleerer skal kunne
etterutdanne en trafikklaerer for & bli en trafikkleerer... Du sparrer ikke Petter Solberg om &
gjere Max Verstappen til en bedre sjafar fordi de begge driver med bilsport. Punkt 2. Er det
noen statistikk/undersgkelse/forskning som viser at vi trafikklzerere gjar en «darlig» jobb som
tilsier at vi skal bruke sa sinnsykt mye tid OG framforalt penger i bade lgnn og tapt inntekt for
a bli bedre og dermed gke trafikksikkerheten? Fgler disse penger og all denne tid som alle
parter ma legge pa dette kunne blitt brukt pa andre mater for & ake trafikksikkerheten. Punkt 3.
Jeg tror ikke fordi at jeg etterutdanne meg kommer at kunne endre pa hvordan folk bestemmer
seg for & kjare etter de har fatt lappen. Ga heller inn i statistikken over hardt skadde/drepte i
trafikken og s& hva som er grunnen til at folk krasjer. Tror veldig lite pa at det er pga vares
manglende kompetanse. Heller be de som har lappen at etterutdanne seg/ta ny prave eller
lignende.

Kursene bgr komprimeres og gjgres vesentlig kortere og rimeligere . Hvis ikke vil dette pafere
skolene for hagye kostnader og dette vil igjen fare til hgyere priser og stgrre kostnader for vare
elever.

Dette kommer til & bli for kostbart i forhold til utbytte, vi trenger fagfolk, ikke akademikere
Det er relativt ofte, kanskje hvert 8 ar

Kanskje litt mykje me hver 5 ar. Ikkje mange bransjer da e slikt i. Fales vell at det er lite tillit til
Trafikkskoler me desse forslag. Kunne vert lengre i mellom ar

Hvert 10 &r holder vel? Evnt 5 &r om det ikke blir omfattende. Tiden far fort, men s& store
forandringer eller behov ber det ikke veere etter sa kort tid.

5 ar gar fort. S& forslaget er 7-10.
Bar gjennomfgres som 1 dag hvert ar for & fordele utgifter

5ar er for tidlig, tviler pa at dette er kurs man kommer til & f& mye utbytte av nar endringer i
troff skjer sa skjeldent. 10ar er nok bedre

Jeg er eing i at det skal vaere en hgy kompetanse blant alle i trafikkleerer-yrket. Men jeg blir
likvel usikker pa om en regodkjenning egentlig vil gke kompetansen. Og en 5 ars-periode er
ikke en lang periode i mitt syn, som vil pavirke med mye tap av kunnskap eller kompetanse.
Og jeg er usikker pad om det ligger en gkonomisk ballast i dette som vil pavirke oss i liten
skole?!

Men tenk gkonomi i forhold til tidsforbruk. Dette kommer til & koste mye i tapt inntekt for
skolene.

For ofte og ungdvendig. Trafikkopplaering kommer til & bli enda dyrere. Leger og leerere har du
ingen etterutdanning. Vi ma kunne stole pa utdanningen vi allerede har. Greit nok om de med
mangelfull utdanning etter dagens standard ma gjennomfare.

Vi har jevnlige kontroller av SVV. Og flere fagdager mater med SVV sa jeg syntes det er
ungdvendig. Men veldig aktuelt for den eldre garde som kanskje ikke deltar pa kurs og
fagdager.

Viktig at skolen tar vare pa leererens kompetanse gjennom faglig leder

Hvorfor? Jeg var ferdig utdannet sykepleier i 2002, ble trafikkleerer i 2012... Om jeg gnhsker kan
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Medlemsundersgkelse - Etterutdanning og regodkjenning

jeg starte i morgen pa akuttmottaket pa sykehuset! Uten noen som helst etterutdanning eller
kursing. Nar jeg farst har en utdanning fra hayskolen, hvorfor blir den ugyldig? Hvorfor blir vi
stillt pa en plass der det fgles som om jeg driver med noe som ikke er verdt noe? lkke har det
kommet lzereplansendringer heller siden 2004. Det bgr veere kurs ja, men jeg og de ansatte
ber fa bestemme hva vi fgler oss usikker pa eller hva vi gnsker pafyll om. Det kan gjerne
vaere nettkurs som ma gjennomfgres pa 2 timer etter lovverksendring. Men en etterutdanning
som nedgraderer min hggskoleutdanning og alle tilleggsutdanninger... Det stiller jeg meg
undrende til. Hvem tjener pa dette? Ma jeg hgre hvert 5.ar pa nytt om samme tema og faler at
det er en fritidsaktivitet? Skal jeg sette min bedrift i gkonomiske utfordringer for noe som
nedgraderer min utdanning/ kompetanse? De som skal kurse oss - hvilken bakgrunn har de
slik at jeg faler at jeg |gfter kompetansen? Jeg er imot denne etterutdanningen hvert 5 ar! Kurs
som vi er interessert i bar heller bli p&lagt hvert 5. &r og i kortere tidsramme. A ugyldig gjgre
min hggskoleutdanning er rett og slett frekk og gjar oss til noe som ikke er verdt noe...

For hyppig, og i hvilken mengde?

Blir stor kostnad for trafikkskolen som allerede er presset pa pris,

Men innen rimelighetens grenser

Ikke annet enn gjennomfaringsperiode ber veere i lgpet av de fem arene. Som foreslatt

Nettundervisning, m& vaere nytt innhold hvis det skal vaere hvert 5. Ar. 1-2dager eventuelt med
en avsluttende prave. A reise landet rundt ser jeg for.meg som ungdvendig dyrt n&r man kan ta
dette over nett Er for etterutdanning/regodkjenning men ma vaere relevant og nyttig for
bransjen. Er det samme regidkjenning hver 5. Ar er dette unyttig. Da burde det veere for de
som har veert ute av bransjen og gnsker & begynne igjen og heller hvert 104r.

Faglig leder har mer formell utdannelse.

Har ingen tro pa at dett vil ke kompetansen i yrket. Vil ogsa hevde at Nord universitet gjer en
for darlig jobb med f.eks. faglig leder utdanning.

Sa lenge faginnhold ikke er definert er det vanskelig & kunne si at man trenger oppdatering.
Har brukt alt for mye tid hos Nord pa tull!

Overprgving og overkjaring

Som pedagog ma vi oppdatere oss jevnlig. Folk ma dessverre "tvinges" til & utvikle seg.
Verden endres og vi som pedagoger MA falge med i utviklingen.

nar man jobber med det til dagen sa er man oppdatert pa nye ting. Og organisasjoner holder
mange foredrag og kurs man veere med pa etter behov.

Syns det er veldig ofte. Spesielt vis du har mange klasser du kan undervise i

Tanken er god, for en oppfriskning og holde seg oppdatert pa nyere forskning/ideer. Men
foreslar obligatoriske kurs eller noe i den grad framfor en etterutdanning, spars selvfalgelig hva
denne utdanningen innebaerer og hvor tidkrevende det er. Men da ma det i sa fall vaere en
ordning som trafikklzereren ikke taper lgnn for & utfare.

Holder med krav om etterutdanning nar lzereplanen forandre! Kommer til og bli enda mindre
sannsynlig at folk vil ha ansatte hvis de m& pa hundre kurs. Hvis bare faglig leder falger opp
leererplan og sine ansatte bgr ikke dette veere et problem.

Farst fa vite HVA som ligger i etterutdanning?

Forstar ikke hvorfor man skal pa skolen igjen

Det er ungdvendig ofte og vil pafere Trafikkskolene store kostnader.
Kritisk til at det skal bli s& omfattende. Blir for dyrt for en skole

For omfattende, hvis det skal vaere oppmgte blir det store gkonomiske konsekvenser for
mange. Nettbasert etterutdanning og kurs burde vaere mulig. Kanskje det kunne veert mulig
med obligatoriske regionskurs evt. Er positiv til etterutdanning, men er seerdeles spent pa bade
kvalitet, innhold og krav til denne utdanningen.
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2/21/2024 8:13 AM
2/21/2024 8:13 AM
2/21/2024 8:05 AM
2/21/2024 8:02 AM
2/21/2024 7:58 AM

2/21/2024 7:55 AM
2/21/2024 7:52 AM

2/21/2024 7:50 AM

2/21/2024 7:50 AM
2/21/2024 7:46 AM

2/21/2024 7:44 AM

2/21/2024 7:43 AM
2/21/2024 7:42 AM

2/21/2024 7:41 AM

2/21/2024 7:29 AM
2/21/2024 7:29 AM
2/21/2024 7:26 AM
2/21/2024 7:22 AM
2/21/2024 7:21 AM



Medlemsundersgkelse - Etterutdanning og regodkjenning

SP7 Etterutdanningsperioden foreslas a veere de to siste arene i
godkjenningsperioden (fem ar)Til dette stiller jeg meg:

Besvart: 550  Hoppet over: 0

Enig

Uenig

Vet ikke

0% 10% 20% 30% 40% 50% 60% 70% 80% 90%

SVARVALG SVAR

Enig 44.18%

Uenig 38.36%

Vet ikke 17.45%

TOTALT

# HAR DU NOEN KOMMENTARER TIL PERIODEN FOR GJENNOMF@RING AV
ETTERUTDANNING?

1 Valgfritt, hvis man har deltatt pa noe faglige kurs bar dette kunne «meldes inn» uansett nar
man har deltatt pa kurset om det er 1 are eller 3 are sa lenge det er innen 5 ar.

2 Skjgnner ikke hva det menes her..

3 | forhold til svar ovenfor er dette ikke relevant.

4 Perioden bgr veere to ar lengre

5 | perioden de 5 siste arene i en 10 ars periode

6 Stemmer dette overens med

7 For ofte pr na nar vi ikke vet hva vi skal etterutdannes i.

8 For de med mange kompetanser vert det for stor belastining bade gkonomisk og tidsmessig.

9 Hvor store forandringer er det ila en 5 ars periode? en 5 ars periode?

10 Hvert 5. &r hgres upraktisk ut, da dette stjeler mye jobbtid, relativt ofte.

11 NEI

12 5 ar med litt hvert &r som forutsetning for & g& videre

13 Forutsetter at nar man gjennomfgrer etterutdanning pa starten av ar 4 i godkjenningsperioden,

sa teller ny 5-arsperiode ikke fra gjennomfgrt videreutdanning men fra endt fgrste 5-arsperiode.
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100%

DATE

3/10/2024 10:41 AM

3/1/2024 1:02 PM
2/29/2024 9:48 PM
2/28/2024 9:29 AM
2/28/2024 8:46 AM
2/28/2024 4:33 AM
2/27/2024 8:28 PM
2/27/2024 5:43 PM
2/27/2024 12:47 PM
2/27/2024 10:44 AM
2/26/2024 6:54 PM
2/26/2024 2:25 PM
2/26/2024 10:41 AM

243

211

96

550



14
15
16
17
18

19
20
21
22
23
24
25

26
27
28
29
30
31
32

33
34
35
36
37
38
39
40
41
42

43
44
45
46

Medlemsundersgkelse - Etterutdanning og regodkjenning

Hvis ikke kan man ende opp med etterutdanning hvert 3. ar.

Hvorfor ikke ha en/to dager annen hvert &r med kursing?

Hvor lenge er godkjenningen gyldig dersom etterutdanning etter 3 ar

Bar veere fleksibelt sa vi kan velge nar vi skal mgte, sa lenge vi er innenfor fristen.
I lgpet av perioden for & spre utdanningen

Forslaget som er lagt frem er eg uenig i. Men en variant eg ser for meg ville vert at det

giennom de 5 arene kunne blitt "godskrevet" etterutdanning i forhold til andre fagdager og kurs
som er interessant for aktuell trafikkleerer. Som f.eks fagdager i forskjellige temaer som har

med yrket & gjere. Bade trafikkopplaering og pedagogikk, veiledning og psykologi f.eks. Da er
det meir aktuelt & melde seg pa slike nyttige dager uten & matte bli "tvunget" pa eit kurs som

skal veere likt for alle. For me er ikkje alle like.
Hvert 10. ar

@nsker hvert 10. ar

2 siste arene av en 10 ars periode

Hele perioden

Veert 10ar

Ser ikke noe grunn til at trafikkleerere skal trenge og regodkjennes

Litt merkelig at det ikke tas hensyn til kompetanse. Hva om vedkommende nylig har tatt en

master innen trafikkpedagogikk?

Bar ikke godtas

Ma fordeles ut pa hele 5 ar

15ar

Etter 8 ar, ber man kunne melde seg pa for etterutdanning og regodkjenning
Hvert 5 &r, hgres mye ut. Hva skal man leere?

Det ma vaere praktisk mulig & gjennomfgre dette.

Om folk gnsker & ta etterutdanningen fer og fa 5 ar fra den datoen bar vel ikke det vaere noe

problem.

Mener at dette ikke bgr gjennomfgres i det hele tatt

Mener at s& omfattende kurs , ma giennomfgres hvert 10ar ikke (fem)
2 siste arene av godkjenningsperiode pa 10 ar!

Ingen kommentar til periode. Innhold som er viktig!

Bar ikke veere oftere enn hvert 10 ar.

Slgsing med tid og penger

Kanskje bare i lgpet av det 4.aret?

Hvis utgangspunktet er et lenger intervall 7-8 ar)

Tenker gjennomfaringen vedvarer fortlgpende. At innen 5 ar...

Hvis det ender med at en leerer tilsammen ma avse 3 til 4 uker pa kurs bgr dette kunne
fordeles over et lengre tidslap.

Enig at det kan veaere to siste arene.
Bgr tas over 5 ars periode
M& i alle fall vaere hvert 10 ar

Som nevnt ovenfor.
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2/26/2024 8:10 AM
2/26/2024 12:10 AM
2/25/2024 10:39 PM
2/25/2024 8:17 PM
2/25/2024 7:40 PM

2/25/2024 9:37 AM
2/23/2024 8:46 PM
2/23/2024 9:29 AM
2/23/2024 8:35 AM
2/23/2024 7:59 AM
2/23/2024 7:51 AM
2/22/2024 11:37 PM

2/22/2024 11:02 PM
2/22/2024 10:40 PM
2/22/2024 9:52 PM
2/22/2024 9:36 PM
2/22/2024 9:10 PM
2/22/2024 9:01 PM
2/22/2024 8:55 PM

2/22/2024 7:55 PM
2/22/2024 7:11 PM
2/22/2024 7:00 PM
2/22/2024 6:47 PM
2/22/2024 5:34 PM
2/22/2024 5:20 PM
2/22/2024 5:06 PM
2/22/2024 4:39 PM
2/22/2024 3:28 PM
2/22/2024 3:20 PM

2/22/2024 2:56 PM
2/22/2024 2:32 PM
2/22/2024 2:04 PM
2/22/2024 1:23 PM
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Medlemsundersgkelse - Etterutdanning og regodkjenning

Ma kunne gjennomfares i hele godkjenningperioden

Siste 2 ar er fornuftig, men av 10 ar. Ikke 5

Ok de 2 siste arene hvis godkjenningsperioden hadde veert pa 10 &r.

Se kommentar ovenfor..

Enig om at det ma veere god nok tid til gjennomfaring. Men usikker pa om det er behov for 2ar
Hvis intervallet var 10-15 ar s& hadde jeg veert enig

Kun hvis dette gir 5 nye ar fra dato godkjenning ellers ville utlgpt og ikke fra dato kurset tas.

Tenker kanskje at perioden kan gkes med noen ar. Vi har hatt lik lzererplan i 9ar, usikker pa
hvordan hvert femte ar da vil vaere hensiktsmessig. En ting er erfaringsutveksling og at man
jobber felles for & alltid bli en bedre lzerer, men etterutdanning er potensielt litt hyppig.

Men hvert 5. ar er litt vel ofte

Med forbehold at hvis du tar godkjenningen innen 4 ar sa er det 6 ar til neste gang.

For hyppig

Fint & spre det utover 5 ars perioden pga gkonomi

Muligheter for korte samlinger / tema / moduler som kan tas over tid.

Hvis det er en 10 ars periode er jeg enig i at den kan gjennomfgres ila de siste 2 arene
Flott at det kan strekkes over litt tid.

Dette forutsetter at de som trenger kurs for fgrste gang pa flere klasser far disse fordelt i 5 ars
perioden. Hvis ikke blir det mye kurs i de siste to arene om bade trafikkleerer, faglig leder og
alle tilleggs klasser trengs.

@nskes de 2,3 fgrste arene. Skal man farst ha dette sa viktig & gjennomfgre det sa fort som
mulig.

En eller to dager i aret er bedre
For ofte.
Det bgr veere matnyttig og godt forberedt

Kan godt veere litt mer spredt utover de fem arene. Spesielt mtp oss med flere klasser og
faglig leder

Dropp hele etterutdanningen og jobb heller mot at flere skoler og leerere skal organisere seg!!
Na fiernes det jo rav eller i smfunnet. Taxi, buss. Sa burde vare mins 20ar
Ungdvendig.

Her tenker jeg de to siste arene av en godkjenningsperiode pa 10 ar.

Bar kunne gjennomfgres pa de 3 siste arene.

siste aret?

Etterutdanning pa nye TO ar??

Burde veert i det 6 aret i tilfelle

Siste 8 mnd far utlgp med regokjenning for nye 5ar fra forrige utdanning - likt som YSK
burde veert litt lengre godkjenningsperiode, eks. 10 ar

Se mitt forslag nedenfor.

Tilsvarende YSK

Valgfritt!
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2/22/2024 12:31 PM
2/22/2024 12:14 PM
2/22/2024 11:47 AM
2/22/2024 11:05 AM
2/22/2024 11:02 AM
2/22/2024 10:46 AM
2/22/2024 10:24 AM
2/22/2024 9:30 AM

2/22/2024 8:44 AM
2/22/2024 8:39 AM
2/22/2024 8:36 AM
2/22/2024 7:40 AM
2/22/2024 7:00 AM
2/22/2024 12:29 AM
2/21/2024 11:30 PM
2/21/2024 10:18 PM

2/21/2024 10:17 PM

2/21/2024 8:16 PM
2/21/2024 5:53 PM
2/21/2024 4:22 PM
2/21/2024 4:21 PM

2/21/2024 2:39 PM

2/21/2024 2:02 PM

2/21/2024 12:57 PM
2/21/2024 12:49 PM
2/21/2024 12:30 PM
2/21/2024 12:05 PM
2/21/2024 11:57 AM
2/21/2024 11:48 AM
2/21/2024 11:13 AM
2/21/2024 10:37 AM
2/21/2024 10:28 AM
2/21/2024 10:11 AM
2/21/2024 9:56 AM
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Medlemsundersgkelse - Etterutdanning og regodkjenning

Bar veere frivillig om noen fgler at de ikke far nok faglig oppfalging der som de jobber
Man bgr klare & fa det til ila siste aret. Bare nord holder nok arlige kurs.

Aldri.. dette er faglig leders oppgave

Hver 8 ar

Blir veldig mye ekstra & ta hensyn til, stress, bar veere lengre intervaller.

Bar gjennomfares som 1 dag hvert ar for & fordele utgifter

Her blir jeg usikker..., hva er grunnen til at det er kommet et slikt forslag? Og hvem er det som
skal «lukes» ut av yrket? Det gir ikke mening at det skal veere en intervall pa 5 ar!

Lurt & tenke sesong. Nar er den roligste perioden for skolene?

Fagdager arlig

Det er for tett. Det skjer lite banebrytende pa 3/5 ar. Les forrige punkt.

For oss som har mange klasser bar gjerne dette fordeles over alle de fem ara. lallefall 4

Alle kurs igiennom hele perioden bgr telle slik at oppdateringene pa det faglige ikke blir
stagnert til en gitt periode, men oppfordres til kontinuerlig

Akademikere et praktisk yrke... Bare tull

Bar kunne velge giennom de fem arene nar man vil ta kurs
se punkt 6

Se det jeg har notert meg under spgrsmalet over

siste ar

En ma kunne ta set i hele perioden

Hva blir totalkostnaden?

For ofte

Bgr kunne tas ila 5 ar

20/ 87

2/21/2024 9:55 AM
2/21/2024 9:53 AM
2/21/2024 9:35 AM
2/21/2024 9:26 AM
2/21/2024 9:18 AM
2/21/2024 9:14 AM
2/21/2024 8:58 AM

2/21/2024 8:46 AM
2/21/2024 8:29 AM
2/21/2024 8:20 AM
2/21/2024 8:02 AM
2/21/2024 8:00 AM

2/21/2024 7:50 AM
2/21/2024 7:49 AM
2/21/2024 7:44 AM
2/21/2024 7:42 AM
2/21/2024 7:41 AM
2/21/2024 7:32 AM
2/21/2024 7:29 AM
2/21/2024 7:22 AM
2/21/2024 7:20 AM



Medlemsundersgkelse - Etterutdanning og regodkjenning

SP8 1 8§ 9 (2) foreslas det at den generelle delen av etterutdanningen vil
veere fem dager a sju undervisningstimer, 35 timer totalt i
etterutdanningsperioden, som er de siste to arene |
godkjenningsperioden.Til dette stiller jeg meg:

Besvart: 550  Hoppet over: 0

Enig
Uenig
Vet ikke
0% 10% 20% 30% 40% 50% 60% 70% 80% 90% 100%
SVARVALG SVAR
Enig 25.45% 140
Uenig 65.45% 360
Vet ikke 9.09% S0
TOTALT 550
# HAR DU NOEN KOMMENTAR TIL FORSLAGET? DATE
1 For mange dager, 3 dager og 21 timer totalt. 3/10/2024 10:41 AM
2 YSK kurset ble lansert for & oppdatere og etterutdanne. Yrket dette treffer har muligens mere 3/6/2024 4:17 PM

"gjennomstrgmning" av yrkesutgvere med kanskje bare et fgrerkort i bunnen. Trafikkleerere har
i bunn en mere omfattende utdanning. Tilbakemelding ifra folk som gjennomfgrer YSK syns
det er langtekkelig og kunne vaert gjort over kortere tid

3 Alt for omfattende. 3/4/2024 9:20 AM
4 Innholdet bar vaere meeeget bra og relevant for & forsvare omfanget 3/4/2024 9:19 AM
5 Hvis tanken er at man farst skal pd 5 dager bare for & veere trafikkleerer i klasse B og deretter 3/3/2024 7:53 PM

matte ta store mengder andre dager for de resterende klassene og faglig leder, s& mener jeg at
dette for vekk blir altfor mye. Jeg veldig for etterutdanning og kompetanseheving, men jeg tror
det blir vanskelig a gjare alt relevant uten at det far en repeterende effekt. | tillegg er det et
kostnadsaspekt inn i bildet. Det koster mye & ta seg fri og det ma bli tatt med inn i
betraktningen.

6 Jeg underviser i de tunge klassene og har ikke drevet med kI B pa 38 ar, da ser jeg ikke 3/1/2024 1:11 PM
poenget med etterutdanning kl B. Det finnes ogsa tungbil leerere som har den gamle fagleerer
utdanningen og de har aldri hatt godkjenning for ki B.

21/87
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Hvis dette deles opp, sa nei. Vi i nord ma ut med mange penger for & reise..
Safremt denne etterutdanningen holder for et lengre tidsrom,ja.

Ungdig bruk av tid og ressurser.

For mange dager

Sannsynligvis kan omfanget reduseres betraktelig samtidig som nytten og resultatet blir det
samme. Dette har vist seg bade pa grunnutdanningen og faglig leder utdanningen.

Stemmer dette overrens med paragraf 21 da?
Ble kanskje litt mye
Dette vil bli altfor omfattende og tidkrevende, samt veldig kostbart.

Det er ok med etterutdanning, men dette er direkte overkill. | AML ligg det faringar for at det
skal gis ansatte tilgang til utvikling. Dette med at man skal regodkjennest er heilt spratt. Hvilke
yrker har dette i dag? Leererne i offenlig skole har det ikke!

Hvor mye ser myndighetene for seg at et farerkort skal koste? Enkelte skoler er allerede na pa
over 1000 for 45 min

Synes dette blir for ofte.
3dager er nok
Hvem tar regningen?

Synes det gar over for mange dager/ timer med tanke pa tap av inntekt for skolen og tap av
lgnn dersom muligheten for mer enn 7 Ignnstimer forsvinner. Men dersom dette er leererikt er
det ok, hvis det fgles som «halling ut» av tid med ungdvendig pafyll ser jeg ikke vitsen.

NEI

Ja, men... Jeg underviser bare i én klasse selv, men mener at det er helt hinsides & kreve 35
timer per klasse. Hva gjgr noen som underviser i B, C(E), D(E), C1, D1 osv? Her bgr det veere
mulig & dele inn i kategorier som A, B og tunge klasser. S og T. Er det riktig at alle klasser
skal ha samme mengde? Selve utdanningen for klassene er ulike. B er to ar, tung (kategori) er
ett ar, A, S, T osv er samlingsbasert. Her bar etterutdanningen reflektere hvor lang
utdanningen er i utgangspunktet. Alt bygger jo p& grunnutdanningen man har i klasse B.

Blir mykje dagar og dyrt. Viss ein underviser mange klasser.
Fordeles over 5 ar
Jeg tror dette er litt for mye tid.

Jeg mener dette blir for mye. 2 dager bgr holde p& generell del og 1 dag pa klassespesifikk
utdanning. Underviser jeg kl.b,a og am146 sa bli dette da 4 dager totalt.

5 dager kan veer litt lenge. 3 dager kan veere bedre.

Det blir for omfattende tidsmessig og gkonomisk med generell del pa 5 dager + 2 dager
klassespesifikk pr. klasse. Det kan bli mer enn 3 ukers etterutdanning om man underviser i
mange klasser. Grunnlaget, tankegangen og arbeidsmatene i fareropplaeringen er det samme
for alle klassene. Det burde veere tilstrekkelig med 3 dager med fastlagt innhold til dette
formalet, og 2 dager klassespesifikk etterutdanning, men IKKE for hver klasse. Det kunne
veert samlede klassespesifikke etterutdanninger. To for lette klasser: en for klassene pa 2 hjul,
en for de gvrige lette klassene. To for tunge klasser: en for klassene med persontransport og
en for de gvrige tunge klassene. Da vil en trafikklzerer som underviser pa de fleste lette
klasser f& 7 dagers etterutdanning, altsa en uke og 2 dager. Det burde veere bade nyttig og
overkommelig for de fleste, og med tilstrekkelig tid dersom kursene er lagt opp pa en effektiv
mate.

For mange dager
Bgar kortes ned til 2-3 dager

For omfattende. Hadde holdt med halvparten for de fleste
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3/1/2024 1:02 PM

2/29/2024 9:48 PM
2/29/2024 5:51 PM
2/28/2024 9:29 AM
2/28/2024 8:46 AM

2/28/2024 4:33 AM
2/27/2024 9:18 PM
2/27/2024 8:28 PM
2/27/2024 5:43 PM

2/27/2024 12:47 PM

2/27/2024 10:44 AM
2/26/2024 9:46 PM
2/26/2024 8:53 PM
2/26/2024 7:08 PM

2/26/2024 6:54 PM
2/26/2024 5:51 PM

2/26/2024 4:57 PM
2/26/2024 2:25 PM
2/26/2024 1:51 PM
2/26/2024 1:20 PM

2/26/2024 11:16 AM
2/26/2024 10:41 AM

2/26/2024 10:01 AM
2/26/2024 12:10 AM
2/25/2024 11:02 PM
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Tar alt for mye tid og er tapt inntekt. Kompensasjon eller komprimering av kurs bgr vurderes!
Omfanget er for stort.

For mange timer da trafikk og kjaring er den samme. Korte inn og ha fokus pa pedagogikk
For stort omfang.

Dette er for mye. Det blir hgyst sannsynlig mye tomprat og lite konkret. Dette er jo bare det
generelle.

Slik forslaget er lagt frem er eg heilt uenig i timeantall.
5 dager x aktive klasser = for omfattende og dyrt

Krever for lang tid. Vil gjgre det vansklig for daglige ledere som i tillegg underviser i mange
klasser

Det burde ikke veere 35 timer Pr klasse! Det blir alt for lenge om man underviser flere klasser

Lengden pa etterutdanningen synes jeg blir for lang. To dager bgr holde, evnt bake inn kurs for
faglig leder, mc, BE, etc i de foreslatte 35 timene.

For mange dager med etterutdanning for oss som underviser i flere klasser
For mange dager og mye for store skoler

For dyrt

For mye om innholdet kan forsvare det

Alt for mange timer. Hva skal vi leere pa nytt? Trafikkregler? Psykologi?
Nok med 20 timer/3 dager

En alt for stor kostnad for trafikkskolene. Tidkrevende i tillegg til at man fjerner ressurser fra
skolen.

Hvem skal betale for det? Skal kjgreskolen Ignne hver ansatt 35 timer + tapt inntekt til
kjgreskolen!

Ser det er tatt en utgangspunkt i etterutdanningen av yrkessjafgrer. Ser at etter utdanningen av
sensorer er noe kortere. Og det er fint og flott. Men hvordan kan vi isafall klare & f& med flere
klasser pa utdanningen for at timeantall 35T kan muliggjeres

For mange dager

Med s& mange dager etterutdanning ma innholdet vaere av god kvalitet. Hvilket er tvilsomt at
det blir. Hvem skal betale for tapt inntekt og kursing?

Hvem er kursholder ? Skal dere drive butikk ut av dette ? Kompenserer staten for tapt
arbeidsinntekt og kurset ? Hva slags kompetanse besitter kursholder ? Er det ngdvendig med
sdpass omfattende opplegg ? Er redd det blir utnyttet av gutteklubben grei pa & berike seg og
sine fremfor noe fornuftig og effektivt .

Tilbudet med kurs ma forega pa ettermiddag / kveld helg . Ikke hele dager

For omfattende tidsmessig

Alt for lenge

Komprimer dette ned til 2 eller maks 3 dager. Heller flere timer per dag.

Foreslar man ferst hvor langt kurset skal vare, sa finner man innholdet der etter??
Hva om vedkommende nylig har tatt en master innen trafikkpedagogikk?

Tidligere hadde vi faglig pafyll. Det hilser jeg velkommen tilbake

For mange timer,ma tenke pa de som er faglig leder og kjarer alle lette klasser, bar sla
sammen flere klasser med tanke pa kompetanse de allerede har

For omfattende og tidkrevende!
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Medlemsundersgkelse - Etterutdanning og regodkjenning

For kostbar statid

For mange dager. Dette blir kostbart for skolene og dermed gkning i pris for elevene.
Ma vaere mulig og komprimere dette noe

14 effektive timer (2 dager) kontra 35t bortkasta (ei uka)

Burde kunne gjennomfgres raskere. Nedetid hos skolen nar leerer er pa kurs medferer tapt
inntekt

Hvis det gjelder for hver fgrerkortklasse vil dette veere dyrt og tidkrevende for de som driver i
mange klasser

Hva skal man leere i 35 timer? -Leereplan? Elevforutsetninger?Regelverk? Veiledning?
kommunikasjon? Skjanner ikke helt.

Hva i all verden skal innholdet vaere? Ma veere ferdig der og da ("deltatt"), og ikke innebaere
innleveringer i etterkant!

Greit nok, men "generelt" her betyr jo bil for den store mengden. Vi som bare driver tungbil vil
veere lite bergrt av de dagene. En tilsvarende for tungt hadde veert greit.

Det er for mye. Leerere videreutvikler seg gjennom fagdager, kurs i regi av staten, NAF, osv.
Dette ma kunne en del av etterutdanning, som det et.

Alt for mye

Dette er for lenge og tar for mye tid: tapt inntekt og tidkrevende. Ma kunne slgyfes til kortere
tid.

For tidkrevende. Bgar effektiviseres mtp tapt inntekt og tidkrevende for laerere

| utgangspunktet er jeg enig i forslaget om etterutdanning og heving av det faglige nivaet hos
dagens trafikkleerere og faglige ledere. Innholdet er jeg derimot noe usikker pa. 35 timer
grunnutdanning er ok, men det samme for faglig leder? Kan man fylle et slik kurs med nyttig
fagstoff? Regelverk, plikter og kollegaveiledning er bra, men vil dette fylle tiden? Ser for meg
at a fastsette rammer fgr man vet hva innholdet skal veere resulterer i "dvaske" kurs med lite
relevant innhold og mye fyllstoff.

35 timer totalt er for masse, da ber det vere 10 ars godkjenning. 35 timar pa ein middels
trafikkskule, vil sei at fleire bilar blir stdande stille, og lgnn skal leerarane ha, sa ei veke pr
leerar i tapte utgifter pa skule. Blir alvorleg dyrt.

Uten & veere for bastant stiller jeg meg undrende til behovet for totalt 35 timer etterutdanning,
seaerlig om intensjonen fortsatt er & beholde trafikkopplaeringsforskriften § 6-15 som den stér,
da faglig leder per i dag allerede har et ansvar for & felge opp ansatte leerere.

Blir spinndyrt for trafikkskoler. Hvem skal dekke tapet dette pafarer skolen?

Er det vare elever , som skal dekke utgiftene kurset vi ma ta ? Hvem dekker tap pa inntektene
vi gar glipp av , nar vi er pa kurs .??

Som trafikklaerer skal en kunne ha samme vilkar i var yrkesgruppe som feks leerere i offentlig
skoleverk.

Dager og timer er jeg absolutt positiv til. Timer star i stil til andre yrkesrettede
oppgraderinger/etterutdanning. Det hele styres av kost og innhold. Ma vaere matnyttig, ikke
bare for 4 tilfredsatille forskrift. Pafyll som kommer alle ledd til gode!

Kan det virkelig veere ngdvendig med s& mye? Ellers vanskelig & si ndr man ikke vet
innholdet.

Se pkt 6 og 7

Alt for lenge

3 fulle dager med godt innhold er nok for & inspireres til & gjgre en bedre jobb.
Altfor lang(mye) tid, 5 dager er ungdvendig mye

Veldig skeptisk til at innholdet kan bli bra nok i 5 dager.
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Medlemsundersgkelse - Etterutdanning og regodkjenning

5 dager/35 timer er mye

Dette blir urimelig mye ti med flere klasser og eventuellt ansvar som faglig leder.
Alt for omfattende, tidkrevende og kostbart.

For lenge.

For lenge og for hagye kostnader.

08-12 i 10 uker fremover vil veere mer gunstig. Eller en dag i uken i 5 uker.

Bar kunne komprimeres, selvfglgelig avhengig av kursets innhold.

Minst to dager kan tas pa internett studie.

Omfanget er for stort. 2 til 3 dager bgr veere nok.

For omfattende

Alt for lenge. Alle kurs/etterutdannings kurs jeg har vaert pa har det altid blitt tynt med innhold
mot slutten Dags kurs ma holde

Innhold mé& std i samsvar med tidsbruk. Krav til at innhold faktisk gir faglig pafyll og utfordring.
Totalt ungdvendig!

Umulig a ta stilling til urten & vite innhold

Hvordan kan man sette timeantall fgr innhold?

Det er rimelig sa lenge de med ekstra kompetanse ikke far sa alt for mange ekstra dager

Tar alt for mye tid, og kommer til & koste for mye.

Bgar ikke veere noe enn 2 dager

Dette vil bli vanvittig dyrt for kjgreskolene. Er det ikke nok med tilsyn?

OM det skulle bli krav til etterutdanning, burde dette vaere et E-kurs. Pa lik linje med mange
deler av helsevesenet.

5 til 10timer

Dette m& kunne deles opp, s& man ikke ma ta seg fri en hel uke for oss sma bedrifter som
ikke har ansatte.

Tap av inntekt i denne perioden, pluss at vi skal betale for at vi skal ta etterutdanning

Jeg synes 2-3 dager hadde vaert mer enn nok, med tanke pa utgifter rundt gjennomfgring av
dette. Hadde det veert hvert 10 ar, sa hadde ikke omfanget veert sa mye.

Det er pr i dag en mengde skoler som har et faglig godt miljg der fagdager / kursing og
oppfelging av leerere allerede satt i system Og nar vi ser pa omfanget av dette forslaget vil
disse miljgene bli rasert pga kostnader / konkurransen mot andre aktgrer blir blir for stor. Som
ett eksempel utgjegr en fagdag pr i dag hos var skole tett opp mot 200000-, kr. Det blir med
andre kun re godkjenning som kan prioriteres ut i fra kostnadene for ett sant kurs .

Det virker & vaere litt i overkant mye. Spesielt siden det er lagt opp til ekstra dager ved flere
klasser, og en ekstra uke for faglig ledere.

Generell del 3 dager a 7 timer og klassespesifikk etterutdanning 2 dager a 7 timer.
2 fulle dager er nok
Holder med max 3 dager

Maks 2 dager for & holde kostnadene nede. Og for at kursholder skal holde det relevant med
ulikt innhold for hver periode. Samme opplegg ved hver regodkjenning gir ingen mening

Alt for mye og vil bli kostbart og kan lgses mer effektivt pa kortere tid. Vi ma ogsa vite innhold
i hva som vi skal utdannes i. Kan det lgses pa kortere tid? Man m& se pa innhold som ma
undervises i og deretter se pa omfanget ac antall timer!
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Medlemsundersgkelse - Etterutdanning og regodkjenning
Tenker selv at dette kurset blir mest fyllstoff og ikke mye nyttig. Kan heller komprimere det og
ta med det som er viktig.

Alte for kostbart for en enkelt leerer. Medregnet tap av inntjening, kostnad for kurs, overnatting
og reise..

Dette hgres dyrt og tidkrevende ut. Vi har tross alt en utdannelse.
Dette vil koste for mye tid og penger
Hvem skal dekke utgiftene?

Syntes det er vanskelig a stille seg til uten at man vet hva disse dagene vil innebeere, men i
utgangspunktet syntes jeg det hgres mye ut

Blir for styrt, gnsker & velge mer

Etterutdanning og faglig pafyll ikke er aldri dumt. Forslaget om 5 dager etterutdanning per
klasse derimot er helt urimelig. For min egen del blir det en hel maned borte fra jobb. Om man
kunne gjennomfart etterutdanningen pa en klasse, eller et langt mindre timeantall hadde det
veert lettere & svelge.

For kostbart og tidkrevende.

Jeg er ikke sikker pd om den generelle delen av etterutdanningen skal veere lik for alle. Det er
rimelig bortkastet for landets tungbillzerere & bruke 5 dager pa noe de ikke underviser i. Her bar
det veere flere alternativer. Na kommer ogsa en ny toarig grunnutdanning av tungbilleerere ved
Nord universitet, hva med dem den dagen de ma ha etterutdanning?

Too much

Litt mye, blir store kostnader/inntektstap for den enkelte
For omfattende

Generell del 3 dager maks

Vi trenger heving i kompetanse pa universitetsniva, ikke kurs styrt av Vegdirektoratet fra
private. Etterutdanningene bgr veere mer fleksible som for eksempel etterutdanning for leger
eller regnskapsfarere.

Innhold mé& sta i samsvar med omfang.
Mer enn nok med 2 dager/14 timer

Da er det & hape at innholdet holder mal og ikke skal veere en ny inntektskilde for Nord med
syltynt innhold og bortkastet tid vekk fra jobb.

Det er altfor mange timer. Dette blir dyrt

Det bgr taes hensyn til den gkonomiske belastningen dette er for spesielt enmannsforetak. Det
bar kartlegges hva som egentlig trengs i kunnskapslgftet fgr mann fastsetter varighet for
fremtiden.

Hadde det veert totalt , men ikke for hver klasse en underviser i

Her er det viktig at vi far ambulerende gjennomfaring av kurs. At kursholderne reiser rundt. Om
ikke vil det bli veldig kostbart for trafikkskolene.

Om det vert relevante tema, tykkjer eg dette er bra.

For mange dager over kort periode. Det er bedre & dele dagene opp over lenger tid dersom det
skal veere s& mange dager/timer.

Tiden er ok, men fortsatt tror jeg hvert 5. ar er for ofte
Nett undervisning ellers kveldsskole for & ikke miste inntekt
5 dager er for mye. Kutt ned til maks 3 dager

Det blir mye og ofte, etterutdanning er helt supert, men burde vaere mulig og ordne pa litt mer
overkommelige mater.
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Medlemsundersgkelse - Etterutdanning og regodkjenning
Tenker at Nord Universitet m.fl. ikke ngdvendigvis har s& mange oppskrifter pa krutt, og at 35
timer etterutdanning krever at man finner opp kruttet pa nytt...
Burde veere 3.
Spars pa innholdet i oppleeringen

Tenker at 35 timer er i overkant. Hart tatt spesialutdanninger og "gkt kompetansen" min pa
Nord Universitet, tenker at nivaet der er under pari i forhold til hva som bgr forventes. Dersom
det ikke blir en stor heving av nivaet pa "undervisningen" er 35 timer for mye, det holder med 2
dager (14 timer).

Synes 5 dager av 7 timer er i meste laget all den tid de har en utdanning fra far + regelmessig
kursing/oppdatering. Kommer til & koste mye penger for trafikkskolen! Max 3 dager totalt!

Sa lenge noe er digitalt for & minke kostnader
Altfor langt kurs
Bortkastet tid...!

for oss som bare driver med tungbil og ysk er dette meningslast. Vi kan ga 35 timer med
tungbil!!

Alt for lenge, haper det er meningen at staten tar regningen.
Hvilke forhold har avdekket behov for etterutdanning?

Hvem er de personene som skal kurse laererne og hvem skal godkjenne disse kurslederne?
Hvilke erfaringer har de? Hvor har de hentet kompetansen fra? Ved utfgrelse av yrket, eller ved
teoretisk oppleerin? Husk at bilkjgring er en praktisk egenskap, ikke en teoretisk vitenskap.

For mye virker det som.

Dette oppfattes som for omfattende, spesielt med tanke pa at mange har flere klasser de
underviser i.

Omfanget blir for stort, og jeg er redd for hva dette vil gjgre med gkonomien til trafikkskolene
og farerkortprisen for kunder. Hvor mye skal et farerkort koste? De store skolene med
gkonomiske muskler vil nok alltids klare dette, men hva med de sma skolene. Jeg er
bekymret for at konkurranse vilkarene da etterhvert blir urettferdig. Slik at konkurransen ogsa
vil bli betydelig svekket, noe som igjen kan fare til hgyrer kostnader for farerkort takeren.

5 dager a 5 timer
deles opp i 2-3 samlinger?
3 dager a 8t

Vi har tidligere to ars utdanning ved universitet og ofte tilleggsutdanning Dette er ungdvendig
mye.

Lik etterutdanning yrkessjafgrer er innenfor

Alt for kostbart og ikke behov for den mengden da leererplan og utdanningen ikke har
gjennomgatt store endringer

En helg eller maksimalt to effektive dager er mer enn tilstrekkelig. Det unngar ikke bare
betydelig inntektstap, men reduserer ogsa kostnadene knyttet til kurset

Fullstendig meningslast sparsmal, all den tid man ikke kjenner sammenhengen mellom innhold
og det faktiske behovet i bransjen.

for mye

Meget bra, hvis det er relevant og kunnskapsrikt innhold
2 dager bgr veere ok

3 dager a sju undervisningstimer

Det bar ikke vaere 1ast opp til et bestemt antall dager. Kanskje et bestemt antall «kurspoeng»,
og at da hver enkelt «plukker» nok kurspoeng ut fra en «meny» gitt av myndighetene.
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Medlemsundersgkelse - Etterutdanning og regodkjenning

Blir for umfattende og dyrt for skolene. For de sterste skolene vil det koste millioner. Her ma
staten inn med kompensasjon.

Da ma det ihvertfall veere noe matnyttig stoff og at det ikke er samme stoff om og om igjen
hvert femte ar.

Syntes det er for lang tid, tenkte det holder med 2 dager og via forbund. Skal alle leerere og
faglig ledere reise til Stjgrdal i fem dager begynner det & koste litt for mye. Dette gar igjen
utover prisen til elevene.

Alt for mye, hvem andre lzerere ( skoleverket ) MA ha s& mye etterutdanning ? + de far jo lann
av staten i sin periode. For kjgreskole / ansatt blir det for dyrt

La oss fa velge nar vi gnsker & gjennomfarer dette. Noen har hektiske perioder, noen har bedre
rad til dette enkelte perioder.

Sinnsvakt mange timer. Helt bortkastet i en privat bedrift som lever kun av omsetning pr time
en leerer jobber.

Mener det er for omfattende og kostbart. Har man 4 klasser man driver med, skal man faktisk
gjennomfgre 140 timer. Det blir alt for kostbart.

Dette mener jeg er for langt kurs, og det totale kostnadshildet ved & ha lzerere og skole "ute av
drift" i denne perioden vil bli alt for hagy.

For omfattende, kortere kurs. Hvis alle klasser en underviser i blir godkjent er fem dager ok.

Dette virker a veere litt vagt for & svare. Er det 35t a 5 dager pr klasse? Kan det vaere 35t pa
mindre dager. @konomiske faktorer.

Kan gjerne vaere mer!

5 dager pa meg, plus x dager da jeg kjegrer MC og. Dette er da 5+x dagers tapt inntekt for
bedriften. Multiplisere dette med antallet leerer pa skolen. For oss kommer dette bli over en
halv million i tapt omsetning kun regnet pa de som kjgrer bil OG motorsykkel. Hvem skal sta
for denne kostnaden? Jo det blir jo vares elever. Men nar vi d@ ma hgye timeprisen pa
neermere 100kr (etter kjapp hoderegning) for a tjene inn dette tapet sa tror jeg heller at alt feerre
kommer ha rad med & ta lappen hvilket resulterer i at, ja - vi sitter igjen med fler lzerere med
«hgyere kompetanse», men hvor mye hjelper det nar det ikke er nok med elever.

Som svart tidligere ma dette komprimeres og gjgres sa rimelig som mulig
Faglig leders oppgave, sa etterutanningen bar veere frivillig

Det burdet effektiviseres mer, kan fint ha 10 undervisningstimer pr.dag evt 12.
Alt for mykje. Blir store kostnader for skoler

Enig og uenig... det kommer Ann pé innhold og kursholder. Det bar ha god verdi. En uke fri fra
jobb og betale for etterutdanning blir veldig omfattende. Det bgr finnes gode lgsninger bade
mht kvalitet, elever og bedrift.

Avhengi av innhold
35 timer er ok, men bgr fordeles over 5 ar
Hvordan skal dette ta sa lang tid?

De som skal undervise og ha hovedansvar for & gi denne regodkjenningen til trafikkleerere,
faglig ledere osv. ma ogsa ha en egen regodkjenning fra Nord universitet og den bgr veere i
periode pa 3 ar! Dette mener jeg fordi at det skal veere en verdi for trafikkskolen & ha
kompetanse-utvikling og dette kommer fra folk som har enda mer kompetanse!

Som tidligere skrevet . Dette kommer til & bli en stor gkonomisk byrde i format tapt omsetning
Latterlig mye.. ungdvendig
Alt for omfattende.

Dette er jeg sterkt uenig uenig i. Altfor lenge og kostbart. Tapt arbeids fortjeneste og kurs
utgifter.
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Medlemsundersgkelse - Etterutdanning og regodkjenning

For omfattende

For en liten skole sa tilsvarer det en uke uten inntekt pa 3 leerer og de vil jo ogsa ha lgnn det
er det jo arbeidsgiver s& ma eventuelt dekke. Statens vegvesen er tydelige pa at de ikke
gnsker gkte kostnader for eleven men det vil det bli med dette forslaget.

For mye

Det at jeg ma ga pa dette vil veere en sikker faktor at jeg dropper de kurs jeg faktisk har lyst
pa og utbytte av. Er det det dere virkelig ansker!?

For omfattende
Altfor lang, tidkrevende og dyrt
Kan veere for mye. Avhenger mye av innhold og hvem som arrangerer

Hva med de med flere klasser? Skal en tungbilleerer farst veere pa kurs for BE - s& pa CE?
Det ene bar sl ihjel det andre.

Dette er ikke innenfor rimelighetens grenser

Ma tilrettelegges som mulighet for selvstudium/teams

Blir veldig omfattende for de som har mange klasser.

35 timer til etterutdanning i et yrke som har lgpt fra utdanningen for lengst er ikke for mye.

Sitte en uke for etterutdanning? Helt ungdvendig kostnad for trafikkskolen. Burde taes pa nett
pa 1-2 dager istedet for & dra det ut. Kom heller med en eksamen som ser at vi er kvalifisert

Alt for lenge. Her overrasker det meg ikke om bransjen ikke betaler lgnn.
Alt for mye! Blir kun ineffektivt!

Bare tull

5 dager a 4 timer hgres mer fornuftig ut

For stort omfang

Tenker kurs/utdannelse rettet mot yrket, kan veere vel sa nyttig som & lage et spesielt kurs for
oppfriskning. Vi har jo grunnutdannelse trafikk, men oppfriskning gjennom trafikk relaterte
emner bgr godkjennes som oppfriskning

Det er mange timer med lite innhold. Det holder med 14 timer fordelt over 5 ar.
Syns det er for omfattende

Trafikkleererne ma fa stette i form av tilsvarende lgnn de ville kunne tjent ila den uken, dersom
utdanningen er obligatorisk, kompensasjon

blir for langt tidsrom, saerlig om det er flere. klasser

Hvorfor skal vi ha en helt ny utdanning? N& har jeg veert trafikkleerer i snart atte ar. Tatt faglig

leder for ikke sa lenge siden. Tok traktor nylig. Far konstant faglig pafyll. Bli tvunget pa et kurs
som kommer til og ha negativ effekt sammenlignet med et kurs som er pa en dag. Kurset bar
maks veere en dag for & ga igjennom det viktigste.

Lit mye,

Gjelder det hver klasse man underviser i? Det blir for mye. Men 35 timer hvert 5 ar for alle
klassene man underviser i er helt greir

Det er lagt opp til en uke undervisning, men ingen vet innhold, skal de bare finne pa noe da?
For mye

Altfor omfattende i forhold til gkonomi. Store gkonomiske tap for den enkelte trafikkleerer. Skal
dette gjennomfares burde det kkke veere for lang vei for leereren. Blir ekstremt kostbart a ikke
jobbe i 5 dager samtidig som man skal betale for & etterutdanne seg og i tillegg for kost og los;ji
der man er for utdannelse. Nettbaserte studier vil veere mye smartere og heller 1 obligatorisk
oppmgte eller lignende.
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230 Mye med 35 timer 2/21/2024 7:20 AM

231 Blir drit for oss som har fagrst 2 arig fra hint/nord. Gatt alle lette klasser, har bachelor i 2/21/2024 7:20 AM
trafikksikkerhet og trafikkpedagogikk, master etterpa, er faglig leder alle klasser. Alt for mye
gnal, fremstar som jaevli irriterende nar siste nytt er slutt pa taxipraver f.eks. nullvisjonen
fremstar som en vits for politikerne

232 For masse tid med tanke pa at de fleste driver for seg sjglv. Store utg med reise, overnatting, 2/21/2024 7:20 AM
ta fri fra jobb.
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SP9 | § 9 (3) foreslas at tre av de fem dagene i den generelle delen, skal
gjennomfgres hos en kursarranggr og ha et fastlagt innhold.Til dette stiller

jeg meg:

Besvart: 550  Hoppet over: 0

Enig

Uenig

Vet ikke

0% 10% 20% 30% 40% 50% 60% 70% 80% 90% 100%

SVARVALG SVAR

Enig 41.45%

Uenig 43.27%

Vet ikke 15.27%

TOTALT

# HAR DU NOEN KOMMENTAR TIL FORSLAGET? DATE

1 Suns det bgr vaere valgfritt hvilke kurs man vil delta pa. Men att alle rellevante kurs man har 3/10/2024 10:41 AM
deltatt pa blir meltinn.

2 Sa lenge dette ikke blir gkonomisk konkurranse. Hvem har ansvar for det gkonomiske tapet? 3/4/2024 9:20 AM

3 Det kommer helt an pa hva det fastlagte innholdet faktisk inneholder. Vi skal heve 3/3/2024 7:53 PM
kompetansen vares og videreutvikle oss, s& da ma etterutdanningen bygges pa de samme
premissene.

4 Det meste bgr veere nettbasert. 3/1/2024 1:02 PM

5 Hos en kursarrangar el med en kursarranggr. Det betyr at arrangaren méa vaere mobil. 2/29/2024 9:48 PM

6 Alltid interessert i kurs og fagdager dersom innholdet er bra og relevant. 2/28/2024 4:33 AM

7 Da krever det hgy faglig kompetanse hos kursarrangar. 2/27/2024 8:28 PM

8 Dette bgr i sa fall gjennomfarest av utdanningsinstitusjoner som Oslo Met eller Nord 2/2712024 5:43 PM
universitet.

9 Na kan antageligvis TGK etter hvert kan taes digitalt. Hvorfor kan ikke etterutdanningen det? 2/27/2024 12:47 PM

10 Er ikke interessert i & matte mgte annen plass en min arbeidsplass. 2/27/2024 10:44 AM

11 NEI 2/26/2024 6:54 PM
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Motsatt 2 dager fast og 3 kompetansehevende kurs

Er selvfglgelig litt skeptisk da jeg underviser i flere farerkortklasser, om jeg skal sitte pa
samme dag med samme undervisningsplan flere ganger.

Om dette blir noe av, sa bgr det holde med en 1-2 dager. Kvalitet innhold og gjennomfaring sa
bar det ga helt fint.

Bra med deler fastsatt innhold, slik at det ogsa er rom for tilpasning etter behov.
Se punkt over.
Innhold? Kompetansekrav til kursholder?

Innholdet bar veere til hjelp for faglig pafylling og ikke bare er kurs som oppfattes som ungdig
og bortkastet.

Fast innhold burde alle ha. Men fortsatt alt for mye tid & bruke pa dette. Endre til nettbasert og
pa kveldstid for & minske kostnader og tap av inntekt. Samt 100% opp mye for a fa godkjent

For stort omfang.

Det er slik eg ser det ikkje ngdvendig med palagte timer hos ein potensiell kursarranger, men
det bar veere palagt & gjennomfare kurs en kan dra nytte av i trafikkoppleeringsbransjen. Sa
om dette kurset er et fgrstehjelpskurs eller et kurs som har med MC-kjgring & gjar, sa ber
dette veere like gjeldende og ikkje last til spesifikke kursarranggrer og antall medlemmer hos
kursarranggar.

Det bar la seg gjgre & gjennomfgre dette elektronisk. Har erfaring med digital undervisning fra
faglig leder utdanning og det gikk fint med b&de undervisning og gruppearbeid.

De som skal holde utdanningen ma komme til de forskjellige regionene
Innholdet er det viktigste, ikke hvor det gjennomfares
Greit at en proff tar det

Hvis dette blir av samme kvalitet som ysk sa lover det ikke godt. NORD og SVV kan heller
holde fagdager samlinger oftere og jobbe aktivt for & f& med seg trafikklzerere pa dette.
Samlingene ma holdes over hele landet sa det blir enkelt & mgte opp pa.

Hva vil bli innhold? Hvordan skal det fremlegges. Kvalitet? Skjgnner at kurs ma gjennomfgres
og fa tilbakemeldinger, for & se hva som fungerer og hva som ikke fungerer.

Igjen...hva blir innhold?

Bar veere en dag basic , hvor tilsynet i regi av skolen kommer med noe konkret for
engsngsskyld istedefor masse lgst . Her bgr man ogsa tenke pa at dere bgr ordne en stgtte
for tapt arbeidsinntekt og kurs pris . Dag to og tre kan man gjennomga det viktigste ifra trinn en
til og med trinn fire , dag fire og fem bgar veere dager hvor leerer jobber med og prgve ut det nye
i praksis pa arbeid med elever.

Kanskje det holder med 3. og da har 2 ekstra dager for de som er faglig leder.

Dersom det settes krav til skolene om faglige mater kan disse kursene forega internt med
faglig leder som ansvarlig

1 dag burde veere nok

Nei

1 dag med med oppmgteplikt og 1-2 dager med nettbasert undervisning.
Fokus pa dager, ikke innhold.

Kommer vel litt an pd hvem kurs arranggren er

M4 ikke ende ut p& samme méte som YSK ,lite matnyttigt og koster mye penger og tapt
arbeidsfortjeneste

Alternative kurs

For mange dager.
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Alt pa to dager
Kanskje ok. Ma veere interessant/relevant innhold.

Ma ha noe fornuftig pa programmet da. Tok faglig leder pd Nord Universitet for 2 ar siden, og
da brukte vi 2 dager pa a hare pa foreleser lese opp fra forskrift om trafikkopplaering og
farerprave m.m. Ubrukelig og unyttig da vi alle kunne lese.

Fortsatt for mye med 5 dager
Forsavidt enig men dagene ma komprimeres og effektiviseres.
Spars om det blir lokalt eller man ma reise for & delta

Avhenger av innhold, noe som etter hva jeg erfarer ikke er klargjort sa langt? Det fremstar
saledes som underlig at man avgjgr varighet farst, for s & bestemme innhold siden.

Hva og hvem godkjenner det fastlagte innholdet

Pris og innhold!

All etterutdanning bir kunne utfgres digitalt/Teams.

Se pkt 6 og 7

Ungdvendige kostnader

Tre dager er nok

Bedre med nettbasert, slik at man kan ta det nar man gnsker/har tid uten & tape inntekt.
Det kommer ann pa ift. Hvor. Ma& d& Vera mulig a fa tatt det i nseromradet

Vet ingenting om kursarrangar forelgpig, vil ikke ta stilling til dette da jeg enda ikke vet nok.
Hvem er kursarrangar?

Viser til oppgaven over om internett studie.

Burde veert pa nett.

Holder med en dag

Fordi vi vet ikke innholdet, det ma lages en plan over innhold fgrst
Dyrt!

Bar ikke vaere ner enn 2 dager tilsammen

Svv

Stiller meg kritisk til hvem som skal lage sann kurs. Gar det direkte fra Statens Vegvesen er
det fantastisk. Er det OsloMet/NordUniversitet er det ekstra tap av penger for & gijennomfare
dette hver 5 & med tanke pa hotel, reise, tap av inntekt

Ma kunne gjennomfares hos skolene med tanke pa kostnader... Eventuelt at sma skoler gar i
sammen og far gjennomfert re godkjenningen

Det ma lages ett fastsatt innhold ja. Slik at kurset blir noenlunde likt over hele landet.

Samme opplegg hvert 5 ar gir kun mening hvis vi trafikkleerere anses & ha ekstremt darlig
hukommelse og veere tungleerte. Noe denne forskriften viser tydelig er oppfatningen hos
myndighetene

Fast innhold bgr da veere fagstoff som hjelper trafikkleereren a holde seg oppdatert.

Hvem skal denne kursarranggr veere? Skal de tjene penger pa at vi ma holde skolen stengt?
Det virker som vegvesenet graver sin egen grav. Hadde alle tolket leererplanen korrekt, s&
hadde det ikke veert noe problem.

Holder med en dag
Kommer ann pa hvem som er kursarrangar

Igjen, uten & vite innhold, vanskelig & svare pa. Hvis det er kurs som like gjerne kunne taes pa
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nett, sa tenker jeg det er ungdvendig med oppmgte kursholder. Skal det vaere kursarranggr,
bar det i hvertfall arrangeres i alle fylker.

Bgr kunne bestemme selv hvilke kurs man gnsker

Her blir det mye kostnader & dekke, for oss som jobber utenfor ring 3!

For kostbart og tidkrevende, spesielt for de som holder til langt unns neermeste kursarrangar.
For mye

Med en fornuftig egenandel

Dumt om dette blir gjentagende hvert 5. ar. Bar veere pafyll/mulighet for kompetansegkning i
sa fall

Bra med omfattende opplaerung men ma ikke veere for inngripende. 2-3 dagers kurs er nok.

Hayere pedagogisk utdanning pa unoversitetsniva vil vaere langt mer nyttig enn et overfladisk

kurs hos en privat kursarrangar. Forslaget tar i liten grad hensyn til kompetansenivaet er veldig

varierende blandt trafikkleerere. En master i spesped eller videreutdanning innen pedagogiske
emner Vil hjelpe de elevene som i dag ikke blir tilstrekkelig fulgt opp (lese- og skrivevansker,
fremmedspraklige, sosiale og emosjonelle utfordringer for & nevne noen).

Dette skal i faregad ved UIN eller Oslo met med palagte oppgaveinnlevering. Viktig at Ntsf blir
godkjent og at det kjgres regionale samlinger

De bgr 5 dager med fast innhold utarbeidet av ett universitetet

Generell kompetanse / fokus likt hos alle.

Alle fem dagene burde veere pa et eller flere valgfrie kurs, ikke bare to av dagene

Siden jeg mener 2 dager er nok totalt.

Noen gnsker fortjeneste v kursing og tror at de kan redde kompetansenivaet til trafikkleerere
Blir en del reising, dyrt

Leerer bgr fa stgrre valg av hva som han/henne fgler de trenger av kunnskaps pafyll. Senk
denne delen til Max 2 dager.

Da ma det veere instuktgrer som har hgyere faglig kompetanse enn det vi har

Jeg mener at endel av de arrangementene som vi allerede har kan bli godkjent.Eks
trafikkleererdagene, trgndsk mm.

Dette kommer helt an p& hvem som far tildelt oppdraget som kursarranggr.
Lurer bare pa hvem som skal betale for dette?

To dager burde veere tilstrekkelig.

Se over.

Sikkert ok fgrste gang, men hva etter fem ar. Helt nytt innhold etter fem ar eller det samme

innhold? Hva skal veere innhold for & heve kompetansen. Alle leerere har ulik bakgrunn/kurs og

oppleering! Dette kommer ogsa til & koste mye penger for den enkelte trafikkskole & sende
leerere avgarde pa etterutdanning (100.000kr. + )

Bortkastet tid!

Blir dyrt

Hvem bestemmer innholdet? Kan bransjen bidra?

Men det bgr vaere dpent for & komme med relevante utfordringer og drgfte disse.

Brorparten av etterutdanningen bgr veere hos en godkjent kursarranggr med fastlagt innhold.

Burde vaert mulighet for kursholder og holde dette pa den trafikkskolen det gjelder ut fra et
miljg perspektiv. Bedre at kursholder kommer lokalt og holder kurs enn at 20 stk skal reise til
kursholder.
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ma varieres fra gang til gang...
Da bar disse virkelig ha noe & komme med

Blir for mye reising og Ignn gar bort, samt timer elevene trenger ndr du har full liste med elever
hver uke

| regi av universitetet...

En faglig leder skal ha den kompetansen at vedkommende skal greie & holde fag dager for
sine leerere

Kommer helt an pa denne arranggrens forutsetninger for & gjennomfgre denne type kurs. Ma
vel tilstd & si at den starste fordelen med slike kurs lett faller pa kursarrangaren og deres
gkonomiske fordeler av & fa anledning til & gjennomfere slike kurs. Ofte ogsd kombinert med
liten, eller ingen reelle krav eller kontroll fra vegdirektoratet/Statens vegvesen.

pga svar 8

1 dag er ok

Det bgr «holde» med 1 dag.

Dette tror jeg ma preves ut far jeg kan si noe. Avhengig av innhold i disse to dagene.
Blir for dyrt, arbeidsgiver skal dekke lgnn og kurshonorar. Her ma det stgtteordninger til.
Viktig med relevant innhold og ikke ngdvendigvis det samme hver gang

Alt ma kunne holdes lokalt for & spare penger da en allerede presset kjgreskole ikke har
verdens beste resultat. Se regnskaps tall med fra 0,1% til 20 i overskudd. S& hvor hente
midler fra

Hvorfor ikke alle 5?
Alle dager burde gjgres pa nord universitetet. De bar ha god tid til & ta inn noen kurs
Alt nettbassert pga kostnader

Dette kan bli «urettferdig» for de skolen som ma reise langt for a fa dette kurset. Det kan bli
pakrevd hotell/overnatting.

Viktig & oppfordre mange kursarranggrer til & tilby et bredt utvalg av kurs/moduler
Hvis de tre dagene kan gjennomfgres lokalt og s& praktisk som mulig sa blir dette bra.
Se kommentar over.

Mere nettbasert opplegg

Hvis det skal veere, bgr innholdet tilpasses den enkelte leerers behov

Har opp gjennom arene gjennomfart frivillige kurs via da ATL. Kvaliteten pa disse har ikke alltid
statt til forventningen. Gar dette forslaget gjennom er det og hdpe at kusene/pensum blir likt for
hele landet og kvaliteten ikke er avhengig av kursholder.

Evnt innlevering av arbeidskrav.
Avhengi av innhold

Kan dette veere over nett? Som et kurs-program? Slik andre bransjer gker kunnskap og
kompetanse.

Hvem er skikket/kursarranggr? Viktig det ikke blir gutteklubben som styrer showet

Uenig . For lenge . For kostbart

Kostnad og tid

Da ma jeg fa velge hvilke kurs det er og nivaet pa alle kurs / samlinger ma lgftes betraktelig!
Altfor lenge, tidkrevende og dyrt

@nskelig & kunne "plukke" tema som er forhandsgodkjent
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Bgr kunne kuttes ned til to
Enig at andre moduler enn fastlagte kan bli godkjente.

2 kan nok holde, da kursing mer spesifikt rettet mot det man jobber med fra andre aktarer kan
veere mer innholdsrikt for enkelte

Altfor lenge og ungdvendig kostnad, alle bor ikke sentralt.

Dette vil veere for store kostnader for bedriften. Eller for den enkelt ansatte. At det ma vaere et
fastlagt innhold forventer jeg at det ma veere. Kursarranger MA avholde kurs i naermiljg.

Igjen.... bare tull

min erfaring er at det har vaert meget nyttig som trafikklzerer a f.eks ta en utdannelse i
profesjonell coaching. Om en f.eks gjgr det, burde dette godkjennes som oppfriskning.

Kursarranggr vil ha kunnskap om oppgaven.

Lengden er alt for lang. Kan ikke ha etterutdanning pa en uke. Det ma ga og ha dette pa en
dag.

Men ma gjeres mest mulig desentralisert og kanskje en dag nettbasert
Sv erfaring kommer innholdet til & bli lite handfast, og dermed lite brukbart i vart yrke

Synes det holder med maks 1-2 dager. Evt ma kursene ga over en helg sa tapet gkonomisk
ikke blir det starste.

Da kunne det heller holdt med de tre fgrste dagene

Ihvertfall ikke pa nord eller Oslo!!
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2/21/2024 8:03 AM
2/21/2024 8:02 AM
2/21/2024 8:00 AM

2/21/2024 7:58 AM
2/21/2024 7:52 AM

2/21/2024 7:50 AM
2/21/2024 7:46 AM

2/21/2024 7:44 AM
2/21/2024 7:41 AM

2/21/2024 7:33 AM
2/21/2024 7:22 AM
2/21/2024 7:21 AM

2/21/2024 7:20 AM
2/21/2024 7:20 AM
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SP10 § 9 (3) foreslar at for de to resterende dagene av den generelle
delen, kan trafikkleereren selv bestemme hvilke kompetansehevende kurs
og/eller konferanser vedkommende gnsker a delta pa hos en kursarrangar

eller godkjent kurstilbyder.Til dette stiller jeg meg:

Besvart: 550  Hoppet over: 0

Enig
Uenig
Vet ikke.
0%  10%  20% 30% 40% 50% 60% 70% 80%  90% 100%
SVARVALG SVAR
Enig 54.73% 301
Uenig 30.55% 168
Vet ikke. 14.73% 81
TOTALT 550
# HAR DU NOEN KOMMENTAR TIL FORSLAGET? DATE
1 Mener at alle dagene bgr veere slik. 3/10/2024 10:41 AM
2 Vanskelige a svare pa nar man ikke kjenner til omfanget. 3/4/2024 9:20 AM
3 Jeg vil tro de fleste vet hvilke forbedringspotensiale de har og videre kan velge relevante kurs 3/3/2024 7:53 PM
basert pa dette.
4 Dersom det i denne delen eks. ligger inne spesifikke tillegg som passer for spesifikke 2/29/2024 9:48 PM
oppleeringsklasser. eks. kl.A
5 Men da ma det veere flere kurs som er aktuelt for den enkelte klasse 2/29/2024 8:30 AM
6 Bra at laerere kan velge litt i hva som er relevant for den enkelte 2/28/2024 4:33 AM
7 Kanskje, om det vert relevant og ikke bortkasta tid. 2/2712024 5:43 PM
8 Fint & kunne velge selv, hva man gnsker & styrke sin kompetanse innenfor. 2/27/2024 10:44 AM
9 Lettere om det er konkret for alle samme 2/26/2024 8:53 PM
10 BETENKELIG KVALITET. KANSKJE JEG B@R VARE ARRANGZR. 2/26/2024 6:54 PM
11 Her kunne de tunge klassene kommet inn! To dager for hver kategori. A, tung, S/T. 2/26/2024 5:51 PM

37/87



12
13
14

15
16
17
18
19

20
21
22
23
24
25
26

27
28
29
30
31

32
33
34
35
36
37
38
39
40
41

42

43
44
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3 dager
Det ma jo veere greie rammer for dette.

Spars jo helt hva leereren underviser? Man bgr isafall sikte kurs mot de klassene laerer
underviser. Underviser du kun kI.B s& burde det bli kurs deretter.

Se punkt over.

Da pa de aktuelle ekstra klassene vedkommende har
Dette trenger vi. Ikke fastlagt innhold.

Bra med fleksibilitet, men tenk pa tidsaspektet

Men det bgr som nevnt i en av svarene over veere mer "flyt" eller "fleksibilitet" i kva som blir
rekna som pabygging av kompetanse. Derfor og eit stort spekter i kva type kurs en kan
"velge"

Som tidligere nevnt, synes jeg dette er en god ide.

Dropp dette

Se kommentar over

Her ma skolene kunne dokumentere sitt faglige innhold blandt ansatte
I lokal bedrift eller i samarbeid med andre lokale trafikkskoler
Bortkastet tid og inntekt

Valgfrihet her er viktig i alle fall. Det ma tenkes pa de/oss som har flere klasser som skal
dekkes. Det bgr vaere en ordning som komprimerer litt for de som ma regodkjennes i flere
klasser.

Trafikkleerere har vel ogsa selvinnsikt, og ser hva leereren trenger a forbedre seg pa
Burde fa fratrekk for holde foredrag i lag og foreninger

Enig i valgfriheten rundt det, men uenig i omfang

Kanskje ok. Vanskelig & si nar man ikke vet mer om innholdet, og kostnader?

Her ber det vaere mulig & ta BE/B96... Moped og MC... CE/DE.. Ikke alle naturligvis, men
minst en av dem.

Enig, men det er fortsatt for mye med 5 dager!

Forsavidt enig, men for mye tid brukt.

Hvilke kurs tenker de vi kan ta ? Hvem gir kursholder godkjenning ?
Pris og innhold!

Se pkt 6 og 7

Idiotisk tull

Mener igjen at tre dager holder

Hares ut som store utgifter for trafikklaereren

Men fortsatt er dette for omfattende

Alt innhold bgr veere lovpalagt deltakelse. Enten sa burde myndighetene mene at vi har behov
for den aktuelle kompetansehevingen kurset skal gi, eller ikke. Derfor bgr ikke kursets innhold
palegge trafikkleerere «frivillig tvang» i 2 ungdvendige dager.

De siste to dagene bgr ga mot faglig leder, tungbil, motorsykkel m.fl. Spissing av kompetanse
uten & ga over 7 dager totalt.

Fortsatt bare en dag

Kommer til & bli mye tull og lite gjennomfarbart. Mange som velger enkleste lgsning. Ikke
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2/26/2024 2:25 PM
2/26/2024 1:51 PM
2/26/2024 1:20 PM

2/26/2024 10:41 AM
2/26/2024 10:01 AM
2/26/2024 9:01 AM
2/25/2024 10:39 PM
2/25/2024 7:40 PM

2/25/2024 9:37 AM
2/23/2024 8:46 PM
2/23/2024 10:50 AM
2/23/2024 9:29 AM
2/23/2024 8:35 AM
2/23/2024 7:51 AM
2/23/2024 7:16 AM

2/22/2024 10:40 PM
2/22/2024 9:56 PM
2/22/2024 9:36 PM
2/22/2024 9:01 PM
2/22/2024 8:55 PM

2/22/2024 8:33 PM
2/22/2024 7:56 PM
2/22/2024 7:11 PM
2/22/2024 6:47 PM
2/22/2024 5:34 PM
2/22/2024 5:20 PM
2/22/2024 5:04 PM
2/22/2024 4:39 PM
2/22/2024 4:12 PM
2/22/2024 3:20 PM

2/22/2024 2:49 PM

2/22/2024 2:04 PM
2/22/2024 1:52 PM
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ngdvendigvis den beste.
Virker lite gjennomtenkt

Veldig bra. Da kan vi spisse kompetansen dit vi gnsker og man far mer motiverte
kursdeltakere

Blir veldig vanskelig & holde orden pa& om alle ansatte har veert pa alt. Bedre & vite at man er
ferdig etter et kurs.

Disse to dagene bgr kunne veere en del av de klassespesifikke delene, slik at omfanget og
antall dager ikke blir sa stort

Det ma gis kredit for gjennom fgring av kurs / fagdager p& skolene opp mot disse to dagene.
Bgr veere 1 dag, ellers enig

Spars hvilke kurs det blir mulig & velge, men mener disse dagene evt kunne veere for de som
underviser i flere klasser og FL.

Bgr bestemme selv alle dager
Bra at man far velge noeman selvsynes er relevant
Bra med kurs etter eget gnske.

Da blir det mange forskjellige kurs med mye rart av innhold er min erfaring. Man méa se pa
intensjonen ut over gkt kompetanse.

Se forrige punkt. Alle fem dager burde veere valgfrie kurs
Samme som over

Bra at det kan veere en fleksibilitet i hva som er relevant faginnhold. Sparsmalet er hvem som
skalgodehve relevant innebeerer.

Hev dette forslaget til 3 dager.

Kursene ma veere gratis

Her bgr skolenes faglige ledere ha noe & si.

M3 veere likt

3 dagers kurs spisset mot det man underviser i holder.

Lurer bare p& hvem som skal betale for dette?

Se svar over.

Her burde kurs gjennomfgrt innenfor hele 5-arsperioden gjelde.

Tenker igjen at kurstilbyderne ikke ngdvendigvis klarer & fylle dagene med relevant innhold,
spesielt med tanke pa at det skal utarbeides kursplaner og dette helt sikkert er gjenstand for
kontroll av tilsyn. Det ma bli en reell kompetanseheving, og ikke bare ga tilbake til
skolebenken for a tilfredsstille et krav.

Hvilke kurs er dette?

Hva er vitsen med & kunne bestemme selv? Enten ma kravene vaere satt eller s er det
hvertfall bortkastet...

Er ikke behovsprgvd

Enig i prinsippet men med tanke pa varighet, som jeg tenker bgr veere maks 3 dager, sa bgr
det veere en dag som star til disposisjon.

Hva da med siste dagen?

Kan bli mye rart da. Viktig at det er serigse ting og at man ikke selv bare kan si man har hatt
fagdag pa skolen. Bar jo veere en form for kontroll av at folk faktisk deltar pa noe.

Slik det ble da trafikkleererutdanningen ble forlenget, virker det som om innholdet i
undervisningen for det meste forble det samme, bare med en utvidelse av varighet. Det fgltes
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2/22/2024 1:37 PM
2/22/2024 12:14 PM

2/22/2024 11:53 AM

2/22/2024 11:44 AM

2/22/2024 11:05 AM
2/22/2024 10:46 AM
2/22/2024 10:24 AM

2/22/2024 9:24 AM
2/22/2024 8:52 AM
2/22/2024 8:36 AM
2/22/2024 7:08 AM

2/22/2024 6:57 AM
2/22/2024 12:29 AM
2/21/2024 11:30 PM

2/21/2024 10:08 PM
2/21/2024 9:42 PM
2/21/2024 9:28 PM
2/21/2024 6:38 PM
2/21/2024 6:11 PM
2/21/2024 5:43 PM
2/21/2024 4:51 PM
2/21/2024 4:50 PM
2/21/2024 4:40 PM

2/21/2024 4:21 PM
2/21/2024 2:39 PM

2/21/2024 1:46 PM
2/21/2024 12:49 PM

2/21/2024 12:30 PM
2/21/2024 12:16 PM

2/21/2024 11:20 AM
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Medlemsundersgkelse - Etterutdanning og regodkjenning

som bortkastet tid, kun for & gi det et hgyskoleutdanningsstempel.
1 dag til dette er ok

Jeg synes de resterende antall «godkjenningspoeng» bgr kunne utferes nar det passer hver
enkelt best.

Blir spennende a se hvilke kurs/konferanser og deres innhold som blir foreslatt.
Hvorfor ikke alle 5? Start med det, se hvordan det funker.

Her ma det kunne legges inn en mulighet med faglig leder etterutdanning

Det kommer ann pa hva som vil bli godkjent kurs arranggr.

Lag en kursportefglge som vi kan velge fra.

Faglig leder velger etterutanninger tilpasset sin skole og sine utfordringer

Hgres i utgangspunktet greit ut, da er det og hape at det tilbys ofte nok og varierende kurs.
Med tanke pa oppstart allerede i 2025 kan det mulighets opprettes kurs forhastet.

Fint & kunne tilpasse til egne behov.
Faglig leder bgr bestemme dette
Her bgr det vaere styrt i forhold til endringer i loven eller nye laeringsmetoder osv

Her ma det ligge inn forslag til hva som skal vaere et godkjent kurs... Trafikkleererdagen,
Tregndsk, Fagmgate o.l

kan veere en lgsning

Men, nér vi farst MA ta dette mé& hele nivéet pé disse konferansene laftes betraktelig og prisen
senkes.

Altfor tidkrevende og dyrt. Erfarer lite utbytte av slike samlinger og kurs

Er redd dette blir "bukken og havresekken" som gjer at det fylles p& med deltagere pa
"festlige" konferanser

Bestemme selv? Som valgfag pd ungdomskolen? Tullete forslag.

Dette viser bare at man ikke ha noen konkrete forhold som det bar kreves etterutdanning pa.
Prate... prate

Faglige interesser er viktig og statte.

Veldig godt forslag sa lenge utvalget av tilbudet som tilbys er godt

Alt for langt kurs. Stiller meg sveert kritisk til fem dagers kurs!

Uten mal og mening?

Om det er et bra innhold, bruk av tiden til leereren

Burde veert mulig & ta nettbasert.

Praksis og ikke mer skoletull. Har mer utdanning enn lzererne pa nord
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2/21/2024 10:37 AM
2/21/2024 10:28 AM

2/21/2024 10:26 AM
2/21/2024 9:56 AM
2/21/2024 9:52 AM
2/21/2024 9:48 AM
2/21/2024 9:40 AM
2/21/2024 9:35 AM
2/21/2024 9:30 AM

2/21/2024 9:18 AM
2/21/2024 9:14 AM
2/21/2024 8:59 AM
2/21/2024 8:58 AM

2/21/2024 8:34 AM
2/21/2024 8:20 AM

2/21/2024 8:12 AM
2/21/2024 8:11 AM

2/21/2024 7:58 AM
2/21/2024 7:50 AM
2/21/2024 7:50 AM
2/21/2024 7:44 AM
2/21/2024 7:42 AM
2/21/2024 7:41 AM
2/21/2024 7:29 AM
2/21/2024 7:22 AM
2/21/2024 7:21 AM
2/21/2024 7:20 AM
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SP11 § 11 foreslar at faglig leder skal giennomfare etterutdanning pa fem
dager a sju timer, 35 timer totalt. Dette skal tas de siste to arene av
femarsperioden, etter den generelle delen.Til dette stiller jeg meg:

SVARVALG
Enig
Uenig

Vet ikke
TOTALT

Besvart: 550  Hoppet over: 0

Enig

Uenig

Vet ikke

0% 10% 20% 30% 40% 50% 60% 70% 80% 90%

SVAR
24.36%

65.45%

10.18%

HAR DU NOEN KOMMENTAR TIL FORSLAGET?

Slik jeg tolker dette kommer faglig leder sine 5 dager opp pa de andre 5 dagene som da tilsier
at faglig leder ma ha 10 dager og 70 timer pa to ar. Dette er volsomt, hvordan kan man fa til
godt innhold hvert 5 &r med s& mange timer? Her bgr timeantallet ga ned.

Kurset "Faglig leders plikter" tar hayde for & gjennomga denne delen. Kurset er en dag, hvorfor
trekke dette ut og med hva over 5 dager

Blir altfor omfattende, spesielt for mindre skoler der faglig leder ofte er fullt ut beskjeftiget med
& produsere fullt i tillegg til & administrere

Om man ser pa omfanget av selve utdanningen og deretter skal inn en uke pa kurs hvert 5ar
blir det interessant a vite hva dette skal inneholde. Man ma vite innhold og mal.

Nok en gang, litt vel omfattende

Uenig at man som faglig leder skal matte gjennom 5 ekstra dager i tillegg til de 5 dagene nevnt
foregaende. Da er vi allerede oppi 2 uker med etterutdanning fer de resterende klassene er tatt
med i betraktningen. Det gkonomiske aspekte ma bli tatt med i vurderingen; tapt inntekt pa
kjgretimer ol., samt kostnader og tid knyttet til kursing, reise og overnattning. Jeg og mengder
av andre har ogsa en familie som ma bli tatt inn i betraktningen.

Fortsatt er 5 ar for ofre. Hvert 10 &r kunne man gatt med pa.

Kan ikke tenke meg at det skal veere behov for s mange dager for faglig leder
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100%

DATE
3/10/2024 10:41 AM

3/6/2024 4:17 PM

3/5/2024 3:33 PM

3/4/2024 9:20 AM

3/4/2024 9:19 AM
3/3/2024 7:53 PM

3/1/2024 1:02 PM
2/29/2024 9:48 PM

134

360

56

550
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For stort omfang. NTSF tilbyr kurs for faglige lederer som gjennomfgres pa en ettermiddag.
Jeg har ikke tro pa at et 35 timers kurs for faglig leder skal revolusjonere faglig leders
kompetanse.

Det er veldig mange timer og kommer til & koste mye i tapt inntekt, reiseutgifter osv.

Fra & ikke ha noen form for etterutdanning i dag skal man plutselig ha dette hvert 5. ar.... Dette

er altfor ofte og for mange timer.

Faglig pafyll er ok, men dette tilsvarende YSK, det er en han mot trafikkleereren og faglig
leders kompetanse.

Positivt at faglig leder far faglig pafyll som kan gagne trafikkleerere.

siden jeg driver en 1manns skole sa vil jo jeg bli palagt 2 hele uker med kursing og dette vil da
veere et veldig hgyt gkonomisk utlegg for skolen

Mye forbedringspotensiale her.

For mye tid. Faglig leder utdanningen tar 4 uker med kurs. Bgr fylles med noe nyttig hvert
femte ar.

NEI

Her bar de to dagene som er foreslatt vaere forbeholdt et eget opplegg for faglige ledere. Igjen
bgr etterutdanningens omfang reflektere de faktiske utdanningene.

Blir for mange dager.

Hvis faglig leder er aktiv trafikkleerer er det kun ngdvendig med 1 etterutdanning
Na er ikke jeg faglig leder, men dette hgres sinnsykt mye ut. 5 dager? Med hva?
Se punkt over. Samme etterutdanning for faglig leder som for trafikkleerer.
Trenger kun kas 2 dager i tillegg til de 3 for trafikkleerer

Fem dager a sju timer er for mye. Man trenger kanskje én eller to dager.

Bar veere 2 dager

Veldig tidkrevende.

Ser for meg at dette kommer til og koste mye for den skolen som har bare en ansatt og er
faglig leder

Omfanget/time antall blir for stort
For stort omfang.
For mye. Maks 3 dager.

Heilt uenig. Me har ei tilsynsgruppe som fglger opp trafikkleerere og trafikkskular. Samt at
faglig leder oppfyller sine plikter i disse situasjonene. Det bgr kunne bli "palagt" kurs etter
behov, om det er mangel pa kjennskap til vesentlige retningslinjer og plikter som faglig leder.

For faglig leder er jeg enig i at kurset burde ta s& lang tid, ettersom det er en krevende stilling
hvor det er forventet ytligere kunnskap enn en vanlig trafikkleerer behgver

Fortsatt for lenge...

Jeg mener dette blir for langt kurs. Det bgr holde med f.eks tre dager kurs for grunnutdanning
deretter to dager for faglig leder. Bar vaere fokus pa effektivitet, med mindre fjas og
kaffepauser.

For mange dager med etterutdanning for oss som underviser i flere klasser og er faglig leder
For mange timer

Hvis faglig leder ogsa virker som trafikkleerer og er med pa den samme etterutdanningen vil
kanskje ikke det veere samme behov for tid. 2 dager 14 timer?

Etterutdanning er fint, men mengden og da kostnaden méa veies opp mot faglig innhold
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2/28/2024 8:46 AM

2/28/2024 4:33 AM
2/27/2024 8:28 PM

2/27/2024 5:43 PM

2/27/2024 10:44 AM
2/26/2024 9:46 PM

2/26/2024 8:53 PM
2/26/2024 7:08 PM

2/26/2024 6:54 PM
2/26/2024 5:51 PM

2/26/2024 4:57 PM
2/26/2024 2:25 PM
2/26/2024 1:20 PM
2/26/2024 10:41 AM
2/26/2024 10:01 AM
2/26/2024 9:01 AM
2/26/2024 12:10 AM
2/25/2024 10:39 PM
2/25/2024 10:30 PM

2/25/2024 10:05 PM
2/25/2024 9:08 PM
2/25/2024 8:17 PM
2/25/2024 7:40 PM

2/25/2024 11:05 AM

2/25/2024 10:50 AM

2/25/2024 9:37 AM

2/25/2024 8:50 AM
2/24/2024 5:55 PM
2/24/2024 2:03 PM

2/24/2024 11:37 AM
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Det kan godt stilles noe mere krav til faglig leder. Dette kan formidles videre ut til leererne pa
trafikkskolen.
Dette kan komprimeres til 2 dager

Hvis dette blir noe av kan faglig leder gjennomfgre etterutdanningen og undervise/viderefgre
kunnskapen til skolens ansatte.

Bedre det enn at hele firmaet skal matte bruke sa mye tid

Kan veere delvis enig her, men det er for omfattende og ungdvendig med 5 dager nar den totale
utdanningen for & bli faglig leder er sa kort.

Jeg synes det blir litt voldsomt med at en trafikkleerer skal ha to uke pa kurs nar de er faglig
ledere.

Her holder det ogsa med 10 arsperiode

Alt for mye, nettbasert i mindre omfang

Na ma dere gi dere med dette tullet!

Dette bgr ogsa komprimeres ned til et par dager.
For mange timer

For omfattende!

Om dette er i tillegg. Mener faglig leder fritar trafikkleereretterutdanning da det bgr veere hgyere
niva

For mange dager

Bar holde veert 10-15 ar

14 t max

Igjen. Omfang. Ma kunne gjgres pa kortare tid.

Mer penger og tid for faglig leder som underviser i mange klasser i tilleg. Kommer litt an pa
innhold.

Forskriften til faglig leder er ikke omfattende nok, det star klart hva en faglig leder skal kunne
og faglig leders oppgaver.

Altfor omfattende nar dette blir i tillegg til det gvrige.

Dette er ALT FOR MYE. 2 dager er da mer enn nok.

Faglig leder bgr absolutt ha en egen etterutdanning, men dette har for stort omfang.
For mye med 5 dager

Altfor lenge. Ma kunne kortes ned.

Dette ogsa for langdrygt og tidkrevende. Ma effektiviseres og komprimeres.

| utgangspunktet er jeg enig i forslaget om etterutdanning og heving av det faglige nivaet hos
dagens trafikkleerere og faglige ledere. Innholdet er jeg derimot noe usikker pa. 35 timer
grunnutdanning er ok, men det samme for faglig leder? Kan man fylle et slik kurs med nyttig
fagstoff? Regelverk, plikter og kollegaveiledning er bra, men vil dette fylle tiden? Ser for meg
at a fastsette rammer fgr man vet hva innholdet skal veere resulterer i "dvaske" kurs med lite
relevant innhold og mye fyllstoff.

Viss faglig leder i tillegg til resten skal ha fem dager, s blir det totalt 10 dager i lap av fem ar.
Da blir det tapt inntekt pa trafikkskulen, og leann skal ut. D& ma prisane opp, og ferarkortet blir
enda dyrere.

At faglig leder ogsa har behov for oppdatering og pafyll er rimelig. At faglig leder skal ha behov
for bade den generelle delen i tillegg til ytterligere 35 timer fremstar som urimelig. Et alternativ
kunne veere at faglig leder har en kortere generell del, og sa en utvidet del tilsiktet faglig leder.

kan vaere enig om den samme etterutdanningen gjelder for trafikkleerern ogsa - ikke bare for
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Medlemsundersgkelse - Etterutdanning og regodkjenning

faglig leder.

Hvilke innhold skal dette kurset ha? Hvem skal ha kurs ? Hvorfor ikke finne ut hva kurset skal
inneholde .Sa finne de rette folkene , til & holde slike kurs. Da kan Faglig leder ta et kurs , og
gi resten av ansatte pa arbeidsplassen et godt kurs . Dette kan de gjere uten om arbeids tid .
Billigere for elevene.og Trafikkskolene.

Er ikke ngdvendig med 35 timer og perioden ma veere 10 ar
Pris og innhold!

Hvert 5 ar er alt for ofte. Dette blir repetisjon.

Igjen, er det virkelig ngdvendig med sa mye?

Se pkt 6 og 7

Ungdvendig byrakrati og dyrere fgrerkort for eleven

Litt for omfattende i tillegg til den generelle delen.

Tre dager holder

Kunne hvert av de 2 dagene en velger fritt

For mange dager

Alt for tidkrevende, omfattende og kostbart.

3 dager

For lang varighet.

For lenge

Ungdvendig lenge.

Baor flettes inn i fem dager kurs, det tross alt bare fem ar til nester kurs.
Uenig. For stort omfang, og hvert 5.ar blir for ofte.

Altfor omfattende

Driver liten skole alene og ser at dette blir sveert kostbart & gjennomfare.
En dag

Virker mye

Det blir for mange, sannsynligvis for dyre kurs.

Hva faen!??

Umulig & vite noe om uten 4 vite innhold i opplaeringen

Det er alt for mange dager. 1-2 burde holde. 10 dager for trafikkleerer og faglig leder + annen
kompetanse betyr realistisk sett mindre ferie og mer jobbing de to arene

Bar ikke veere mer en 2 dager
Omfanget er for omfattende, nar det kommer i tillegg til grunnpakken.
Denne kan komptimeres til noe kprtere tid

Nar man bade er trafikkleerer og faglig leder blir dette utrolig mye fraveer fra jobben. Dette ma
kunne pakkes inn i de dagene man skal kunne bestemme kompetansehevende kurs.

Synes her ogsa hvert 5 ar blir for ofte, med tanke pa omfanget/varighet. Burde veere bare 2-3
dager hvert 5 ar, eller 5 dager hvert 10 ar.

Kun re godkjenning ved forandringer som har betydning for fagligleders virke og ikke pa tid
som i forslaget.

Det er ok med ekstra for faglig leder. Men en hel uke er for mye.
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Medlemsundersgkelse - Etterutdanning og regodkjenning

Det ma holde a ta det som trafikkleerer. Eventuelt en dag digitalt

Har noen vurdert kostnadene og hvem som blir skadelidende Hvor mange regodkjenninger skal
vi ha? Hver klasse, faglig leder?? En regodkjenning ber holde. Faglig leder bar fa velge kurs
utenom den generelle regodkjenningen.

Ser for meg at disse kursene blir mer tomprat og ikke nyttig. Det er ogsa for lenge i forhold til
hvilke oppdateringer som kommer i lgpet av en 5-ars periode.

Om det farst skal bli kurs ma det vaere generelt for alle klasser og roller
For mye for ofte

Se svar spm 6

Husk at faglig leder ogsa er trafikkleerer. Blir alt for mye kurs

For kostbart og tidkrevende.

Fem dager er for mye. To-tre dager er nok.

Det blir for mye, for dyrt, og oftest for svakt faglig innhold

For omfattende

Litt ofte, litt mye

Kurset er for omfattende. Bgr kortes ned til for eksempel 3 dager
Altfor omfattende og hyppig

Alt for hgyt omfang utover den generelle delen. Jo hgyere omfang den generelle delen far, jo
lavere omfang bar klassespesifikk/faglig leder veere.

For langt, allerede 5 dager pa en generell del. Holder med en dag eller to ekstra for faglig leder

Dette ma gjennomfares regionalt over 5 ars perioden av Ntsf Pga gkonomi,og mulighet til
fleksebilitet

Omfanget kan diskuteres. Mener det er for mye.

Faglig leder er som regel ogsa trafikkleerer. Hvis de skal dobbelt opp p& kurs sa blir det mye,
spesielt for alle enmansskolene.

Blir for mange dager om den generelle delen skal gjennomfares ogsa.
Hvert 10. &r er mer enn nok
Det er faglig leder som er ansvarlig for leerere v skolen

Det bgr ikke veere behov for like mange timer som for den generelle utdanning. To dager bgr
veere nok.

Allt fgr mange timer..
Kursene ma dekkes av statens vegvesen

Dvs. Faglig leder ma ha 70 timer kursing dersom vedkommende jobber som trafikkleerer ogsa.
Det blir mange timer....

Faglig leder plikter & holde seg selv og underlagte leerere oppdaterte.

Hvis man ikke har ansatte, og kun er faglig leder for seg selv. Er det da ngdvendig med 35
timer

Burde veere kortere

Igjen dette med mengde, en faglig leder som underviser i alle klasser vil bruke vanvittig tid pa
dette. Og nar det foreslas hvert 5 &r under jeg meg litt til hvor lzererikt det egentlig kommer til &
veere. Blir det bare repetisjon hver gang eller hvordan er dette tenkt.

Blir det reell kompetanseheving eller a etterleve en forskrift?

Det er ALT for mye! Burde veere MAX 3 dager.
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Medlemsundersgkelse - Etterutdanning og regodkjenning

Se over. 5 &r, 3/2 er ok.

5 dager for kl. B + 5 dager for faglig leder + 2 dager for hver klasse utover B blir veldig mange
dager. Dette kommer til & koste mye (150.000 til 200.000) for kurs til faglig leder.

Ga ned til 3 dager.

Kan fort bli vel mykje/gjentakende ting. Sma skuler vil ogsa tape for mykje pa dette.
Har ikke faglig leder utdanning, sé dette velger jeg & ikke uttale meg om.

Blir bare kurs p& meg ingen jobbing og ingen penger inn.

Ungdvendig.

Blir veldig mye totalt sett

Igjen stiller jeg meg negativ til varighet og/eller antall dager, men jeg er enig i prinsippet om
etterutdanning.

3 dager a 7 timer bgr veere nok

Ungdvendig mye timer for & opprettholde kompetanse. | tillegg kommer vel den generelle
etterutdanningen for de forskjellige klassene ogsa?

Kostnader ndr man har mange klasser.

Hvis innholdet i kurset er riktig..

Max 3 dager a 8t

La heller tilsynet kontrollere at faglig leder gjgr jobben sin

35 timer etterutdanning som faglig leder er for mye i tillegg til alt det andre. Det kan fgre til
feerre faglige ledere. Og flere som starter kun med faglig leder for mange skoler

Samme forutsetninger som tidligere: Enig, under forutsetning av ett kvalitativt innhold som gir
ett faktisk utbytte for laerer/fagl-leder. Dette har vaert en stor mangelvare ved tidligere palagt
kursvirksomhet, spesielt kurs gjennomfgrt ved Universitetet Nord. Dette ma oppleves som
meningsfylt, og at pris, gjennomfaring og utbytte henger sammen

synes bare godkjenningsperioden beaer veere noe lengre, eks. 10 ar

2 dager her og

2 dager a sju timer

Oppleves i utgangspunktet som noe lenge med 35 timer

Se ovenfor.

samme svar som over

La oss velge selv

Se midt svar lengre opp

Kun hvis det er en generell del som faglig leder ikke bestemmer over
Kombinasjon med grunnelementer for de det gjelder

Dette mener jeg, i likhet med det andre, at er for langvarig. Jeg kan ikke se for meg at faglig
leders plikter og hva en faglig leder ma passe pa forandrer seg s& dramatisk hver
femarsperiode, at det skulle veere ngdvendig med et s& omfattende kurs.

For omfattende

Som faglig leder og aktiv trafikkleerer, blir det mye med 35t per "verv". Faglig leder,
trafikkleerer, daglig leder.

Dette m& komprimeres

Faglig leder har krav pa seg & sgarge for faglig utviling av leererne. Hjelper ikke med ny forskrift
for & rette opp i en som tydligvis ikke fungerer
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Medlemsundersgkelse - Etterutdanning og regodkjenning

Dette vil jo variere etter behov. Driver man egen skole uten ansatte, som mange gjar i denne
bransjen er dette overkill.

Underviser man i flere klasser kan det bli mange kurs pa den enkelte lzerer. Da bgr det bli god
spredning pa nar den enkelte lserer ma gjennomfare.

Mye tid, det bar brukes fornuftig. Kan ikke helt se for meg hva det skal fylles med. En har
ogsa selv ansvar for & holde seg oppdatert og utfgre sine plikter.

7-10 ar
Bar gjennomfares som 1 dag hvert ar for & fordele utgifter

5 ar er et kort intervall og for meg gir ikke mening i hva som eventuelt kan vaere glemt eller
darlig forstatt om en skal ha regodkjenning etter kun 3-5ar?? Tenker at det skal veere naturlig
for den som har fagansvar vet hva forskriften og leereplanen krever?! Og setter seg inn i de
oppgavene som en har ansvar for!

Men nok en gang. Dette koste i form av tapt omsetning

Pabygging av etterutdanning for faglige ledere bar(delvis) kunne legges inn i generell
etterutdanning jf forskrift om etterutdanning for yrkessjafarer der det kjgres person/last/kombi-
kurs

Tullete . Holder med lenger intervall

Enig i at det skal veere etterutdanning for faglig leder og at det skal veere hvert 5. ar, men ikke
pa 35 timer. Det er for mye

Dette er ogsa for lenge. Blir alfro tid og kostnadskrevende

Fagligleder bgr veere arlig pa samling som nylig va gjennomfgrt. Samt som medlem av nfst ha
mulighet for veiledning av det man faktisk ikkr leerer pa og ta fagligleder utdanningen.

For mye

Vil det si at de kurs dere gjennomfarer na er for darleg og ikke verdt noe?
Altfor tidkrevende, lenge og dyrt

Alt for mye i tillegg til den generelle delen

Om sette er i til tillegg til 5 dager etterutdanning som leerer, blir det voldsomt. Skal man ha 5
dager med veiledningsteori og faglig leders plikter? Vi hadde et middel kurs av NTSF ang dette
pa 4 timer. Bare der slet kursholder med & finne nok fagstoff

Urimelig lenge

Det er for mange timer mtp at vi ogsa skal ha 35 timer som trafikkleerer.

Da er vi som jeg forstar det oppe i 70 timer pa trafikkleerer og faglig leder.

Fortsatt viktigere med jevn oppdatering en l&st timetall til 2 av 5 ar

Vi er underlagt tilsyn hos svv. Tullete forslag. Vi skal kneblet alle veier, ogs& gkonomisk.
For lenge

Igjen blir dette for dyrt for skolen. Har heller ikke tro pa at dette vil gke noe kompetanse.

Imhva?

Faglig leder har et stgrre ansvar og bgr ha mer faglig oppfalging i etterutdanningsforlgpet.
For stort omfang

Helt sikkert en god ide, pa lik linje som trafikkleererne - holde seg oppdatert om nyere forskning
og ideer innenfor yrket osv. men fgler ikke at jeg kan ta stilling til hva gjelder faglig leder.
Kanskje ikke ngdvendig med like lang etterutdanning? Heller noen kurs innimellom?

siste ar

Det ma vaere mulig og kutte ned. Samtidig ha dette kravet under en dag som er generell for
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Medlemsundersgkelse - Etterutdanning og regodkjenning

alle deler av og veere trafikkleerer.

195 Bgr kombineres med annen etterutdanning 2/21/2024 7:37 AM

196 Hva er malsetting? Tilfare noe nytt? 2/21/2024 7:29 AM

197 Det er jo voldsomt mye. En som har veert faglig leder i arevis trenger ikke et sa langt kurs sa 2/21/2024 7:26 AM
ofte.

198 Bedre om faglig leders kompetanse heves, og slik ogsa hver enkelt skole 2/21/2024 7:22 AM

199 Burde helt klart veert komprimert til feerre dager 2/21/2024 7:21 AM

200 Det er for lenge safremt skolen og faglig leder aller3de gjer jobben sin! Ha heller tilsyn og falg 2/21/2024 7:20 AM

opp de som jusker
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Medlemsundersgkelse - Etterutdanning og regodkjenning

SP12 Det apnes for at deler av etterutdanningen i generell del og for faglig
leder kan gjennomfgres som nettbasert undervisning Til dette stiller jeg

meg:

Besvart: 550  Hoppet over: 0

Enig

Uenig

Vet ikke

0% 10% 20% 30% 40% 50% 60% 70%

80% 90% 100%

SVARVALG SVAR
Enig 67.45% 371
Uenig 21.64% 119
Vet ikke 10.91% 60
TOTALT 550
# HAR DU NOEN KOMMENTAR TIL FORSLAGET? DATE
1 Mener man har mye mer igjen for det om man mgates, ikke nettbasert 3/12/2024 9:20 AM
2 Lite god erfaring med nettbasert undervisningen innenfor. 3/4/2024 9:20 AM
3 | utgangspunktet statter jeg fysisk oppmgate hvis kurs tilbys innenfor fornuftig kjgreavstand 3/3/2024 7:53 PM
(maks 3 timers kjgretid) og er det jeg mest sannsynlig kommer til & ga for, men det gir mening
& kunne velge nettbasert for & gke mulighetene til folk flest. Det ma derimot veere strenge
reogltoar knyttet til at man ikke skal gijennomfare kjgretimer, fgrerprave og lignende nar kursene
pagar.
4 Dersom spesifikke kurs foregar utenfor regionen s& ma det vaere nettbasert. Dette i forhold til 2/29/2024 9:48 PM
utgifter med reise/opphold / tap av fortjeneste.
5 Ved nettbasert undervisning slipper man reiseutgifter. Tapt inntekt blir det jo uansett. 2/28/2024 4:33 AM
6 Det er ingen ting som slar fysisk mgte. 2/27/2024 5:43 PM
7 Hvorfor ikke all etterutdanning 2/27/2024 12:47 PM
8 Fint om slike kurs som skal veere soppas hyppig kan vaere nettbassert. 2/27/2024 10:44 AM
9 Fysisk oppmgate er mer serisgt. 2/26/2024 8:53 PM
10 FACE TO FACE 2/26/2024 6:54 PM
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Medlemsundersgkelse - Etterutdanning og regodkjenning

Om det skal giennomfgres digitalt ma det veere strenge krav til legitimering, og ber veere
myntet pa forskning som viser at digital undervisning gir like godt utbytte som fysisk oppmagate.
Man mister ogsa muligheten for erfaringsutveksling og godt gruppearbeid ved digital
undervisning.

Ligger verktgyene klare? Hvem skal kvalitetssikre dette?
Fornuftig om dette blir noe av.
Eventuelt hele etterutdanningen.

Slike lgsninger bar luftes. Kunne ogsa vurdert & strekt det ut over lengre periode med halv dag
for mulighet & jobbe (gjelder for situasjon hvor nettundervisning er mulig).

Nettbasert er fint, gjerne kveld for p ikke tape inntekt
Mest mulig digitalt.

Dette er en god lgsning pa att kurset tar lang tid. Det krever ikke att alle ma ha mat, bo og
andre ngdvendige kostnader til, i noen tilfeller flere maneder med kurs, hvis vedkommende har
mange klasser og er daglig leder i tillegg

Bgr la seg gjgre i sin helhet
Darlig kvalitetsikring & ha nettbasert kurs.
Hele videreutdanningen kan tas pa nett

Jeg stiller meg positiv til nettbasert etterutdanning da det er enkelt & gjennomfgre da man kan
gjgre det nar det passer.

Bar veere fult mulig & ta kurset over nett .

Faktisk det eneste vettuge jeg har lest hittil.

Har ingen tro pa dette opplegget i sin helhet. Hva er hensikten med dette?

Men kommer an pa kvalitet p& innhold

Det ma bli lokalt eventuelt pa nett! For tidkrevende og gkonomisk belastende hvis ikke
Man leerer lite av nettbaserte kurs og mange muter seg av undervegs/ikke fglger med.

Nettbasert kan veere at man sparer litt tid pa det. Mulig det kan veere fleksible Igsninger til
etterutdanning.

Kanskje ok.

Har mere igjen for live kurs

Lurt med nettbasert undervisning, men burde veere mulig & evnt sees pa ettermiddagstid.
Bra for oss i distrikta, og bra for miljget.

En praktisk lgsning, saerlig for de som eventuelt ma reise for & komme til kursarrangar.
Hvorvidt det er en god Igsning for alle avhenger igjen av innhold, som fortsatt ikke er kjent.

hele kurset kan veere digitalt. dage lgsninger gjar dette perfekt for digitalt. ser ingen grunn til
ekstra kostnader pa reise og hotellopphold.

Billigere for Trafikkskolen.

| dagens teknologiske hverdag er dette helt naturlig. Og mye mer beerekraftig enn at tusenvis
av leerer skal flys til Oslo

Sepkt6og 7

Jeg vil ikke ha etterutdanning

Trenger & mgte andre.

Tre dager holder, med obligatorisk oppmgate

Helst alt.
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2/23/2024 7:51 AM

2/22/2024 11:02 PM
2/22/2024 10:40 PM
2/22/2024 10:37 PM
2/22/2024 10:20 PM
2/22/2024 9:10 PM

2/22/2024 9:01 PM
2/22/2024 8:33 PM
2/22/2024 7:56 PM
2/22/2024 7:32 PM
2/22/2024 7:26 PM

2/22/2024 7:14 PM

2/22/2024 7:11 PM
2/22/2024 6:15 PM

2/22/2024 5:34 PM
2/22/2024 5:20 PM
2/22/2024 5:06 PM
2/22/2024 5:04 PM
2/22/2024 3:43 PM
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Medlemsundersgkelse - Etterutdanning og regodkjenning

Det apnes for... Er etterutdanningen allerede bestemt i forskrift?
Minst to dager av totalt 5 dager.
Burde veert mer.

Skal man ha reell faglig utvikling og kompetanseheving anser jeg det som viktig at man deltar
fysisk og ikke tilrettelegger for muligheten til & sitte i bil og ha undervisning samtidig som man
deltar p& etterutdanning. Pa lik linje med YSK...

Hva er paenget

Ofte darlig kontroll med slik undervisning

Flott for logistikken med resten av livet og effektivitet
Se E-kurs i tidligere svar.

Enklere & kunne gjgre det slik! God lgsning!

Viktig for & holde kostnadene nede

Tror det er best med fysiske kurs.

Alt bgr veere nettbasert

Forslag om etterutdanning er alt for omfattende!

Alt burde kunne vaere nettbasert.

Reduser heller omfanget noe, og dropp nettbasert undervisning. Jeg er overbevist om at alle
leerer mer av & mgtes. Meningsutvekslinger og diskusjoner blir helt noe annet i et klasserom.

For egen del gnsker jeg meg heller kortere generell del, men fysisk oppmagte.

Vanskelig & si noe pa nar grunnlaget for kurset er sa uklart. @kt kompetanse sier ikke noe. Det
er ett tomt utsagn.

Fordi jeg mener det holder med to dager - de bgar ikke veere nettbasert.
Veldig bra tilneerming.

Det er viktig at dette ikke blir for kostbart.

Viktig at kursdeltakere far utbytte av innholdet i kurset

Se hva NIF/NMF gjer for & gi lisens/kompetanse.

Det spars pa innholdet. Mye er en fordel & ha fysisk oppmete pa.

Har god erfaring med hvordan Norges Idrettsforbund gjennomfarer sine kurs. F.eks.
motorsportlisens. Se lenke for inspirasjon: https://ekurs.nif.no/

100%

Ser samlinger som beste alternativet.
Veldig positiv til nettbasertundervisning
For teknisk.

Jeg mener at styrken i etterutdanningen gir mer tyngde og fylde nar det gjennomfares ved
oppmagte /-samlinger

Nettbasert undervisning er ikke god undervisning nar det skal videreutvikles og dele erfaringer -
alt for lett & veere bli blindpassasjer - eneste fordelen med nettbasert er redusert kostnad

Vil kunne bidra til lavere kostnader for lzerer/skole
Det er bra, da Faglig leder ofte har mange gjgremal i tillegg til & undervise i skolebilen
Hadde nettbasert utdanning p& godkjenningen av traktor. Det fungerte veldig bra.

Distriktsvennlig og ofte bra kurs med de rette laererne!
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2/22/2024 3:20 PM
212212024 2:49 PM
2/22/2024 2:32 PM
2/22/2024 2:30 PM

2/22/2024 2:04 PM
2/22/2024 1:37 PM
2/22/2024 12:14 PM
2/22/2024 11:39 AM
2/22/2024 11:29 AM
2/22/2024 11:05 AM
2/22/2024 11:02 AM
2/22/2024 10:46 AM
2/22/2024 9:18 AM
2/22/2024 9:04 AM
2/22/2024 9:04 AM

2/22/2024 8:07 AM
2/22/2024 7:08 AM

2/22/2024 12:29 AM
2/21/2024 11:30 PM
2/21/2024 9:28 PM
2/21/2024 8:16 PM
2/21/2024 4:51 PM
2/21/2024 4:50 PM
2/21/2024 4:40 PM

2/21/2024 4:21 PM
2/21/2024 4:02 PM
2/21/2024 2:01 PM
2/21/2024 1:37 PM
2/21/2024 11:38 AM

2/21/2024 11:13 AM

2/21/2024 11:01 AM
2/21/2024 10:37 AM
2/21/2024 10:26 AM
2/21/2024 9:43 AM
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Medlemsundersgkelse - Etterutdanning og regodkjenning

Faglig leder velger tilpasset deres behov

Leerer mer av fysisk oppmagte.

Noe tidsbesparende mht reise vei, tid og milja.

Tja. Tipper det er en del som ikke far noe ut av det.

Bgr i det minste veere mulighet for nettbasert vi lever i 2024 og det holder kostnadene nede.

Helt enig. Faglig oppdatering pa en miljgvennlig og kostnadseffektiv mate stiller jeg meg
positivt til.

Samme, tidkrevende og dyrt

Mest mulig burde legges digitalt, kanskje to dagers samling

Sparer mye reisekostnader og ungdvendig bruk av ellers travle timer.
Alt bar giennomfgres pa nett for & holde kostnader nede.

nettbasert undervisning er bortkastet tid.

Synes det er en god ide, da er etterutdanningen lettere tilgjengelig for den som skal ta
utdanningen

Bra forslag

Etterutdanning ma TIL folk. Ihvertfall ikke reise for trafikkleererne
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2/21/2024 9:35 AM
2/21/2024 9:34 AM
2/21/2024 9:18 AM
2/21/2024 8:46 AM
2/21/2024 8:29 AM
2/21/2024 8:20 AM

2/21/2024 8:12 AM
2/21/2024 8:03 AM
2/21/2024 8:00 AM
2/21/2024 7:52 AM
2/21/2024 7:44 AM
2/21/2024 7:42 AM

2/21/2024 7:20 AM
2/21/2024 7:20 AM



Medlemsundersgkelse - Etterutdanning og regodkjenning

SP13 Klassespesifikk etterutdanning for klassene; A, Al, A2, AM146, BE,
B (96), tunge klasser, T og S, skal hver seg ha et omfang pa to dager a sju
timer, totalt 14 timerTil dette stiller jeg meg:

Besvart: 550  Hoppet over: 0

Enig
Uenig
Vet ikke
0% 10% 20% 30% 40% 50% 60% 70% 80% 90% 100%

SVARVALG SVAR
Enig 26.00% 143
Uenig 60.36% 332
Vet ikke 13.64% 75
TOTALT 20
# HAR DU NOEN KOMMENTAR TIL OMFANGET AV DEN KLASSESPESIFIKKE DATE

TILLEGGSUTDANNINGEN?
1 Hvis du underviser i alle klassene blir det for mye timer. Man blir forlenge borte fra jobb. Dette 3/10/2024 10:41 AM

blir skonomiske tap. Ansatte gnsker lgnn nar man er pa kurs, arbeisgiver har ingen inntekt kun

utgifter ndr ansatte er pa kurs. Ansatte ma kanskje reise et stykke for & komme pa kurset,

kurset koster penger, kanskje man ma ha overnatting, mat osv.
2 Altfor omfattende. Det er noksa vanlig at trafikkskoler tilbyr flere klasser og det blir 3/5/2024 3:33 PM

uforholdsmessig mye tid som ma brukes pa etterutdanning nar det tilbys flere klasser. S& er

det ogsa flere klasser som har mange likheter som fint kan dekkes av en trafikkleerer som

besitter kompetanse i en hgyere klasse.
3 Her kan klasser slaes sammen 3/4/2024 9:19 AM
4 Dette blir altfor mye for de som har mange klasser. Jeg vil tro det holder med 1 dag pr klasse. 3/3/2024 7:53 PM
5 Ungdvendig mye a kreve av folk som allerede er utdannet og godkjente. 3/2/2024 4:02 AM
6 Jeg mener at de to dagene skal legges inn i den fgrste uka. Tre dager generell etterutdanning 3/1/2024 1:11 PM

og to dager klassespesifikk.
7 Dette ma ga an a samkjares innenfor hver enkel klassetype. Alt pa to hjul i samme bolk og 2/29/2024 9:48 PM

henger i samme.
8 Klassespesifkk bar ligge pa de to valgfrie dagene 2/28/2024 10:04 PM
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Medlemsundersgkelse - Etterutdanning og regodkjenning

For omfattende
Bra at det ikke er over sa lang tid.

Dette blir altfor omfattende og tidkrevende. Vil medfgre store kostnader i en bransje med lav
inntjening.

Det er bedre a sla sammen i alle fall alle A-klassene inkl. Moped, B, BE saman, T saman med
tunge klasser. Det er alt for stort omfang for de som har alle disse klassene!!!!

Alt for omfattende.

Det kan bli fryktelig mye kursing pa lzerere som driver oppleering i flere klasser.
IKKE AKTUELT

Litt mykje

1 dag for hver klasse

Om dette blir noe av, sa tenker jeg der bgr holde med en dag kursing lokalt. Kurs og evt
samkjgaring.

Det bgr holde med 1 dag pr. klasse. Det blir fort veldig mange dager for de med flere klasser.
Se punkt over. lIkke for hver klasse men flere klasser samlet.

to hjulingene klarer seg fint med 2 dager samlet. Tilhengere ogsa, forskjellen er fgrerpragve pa
BE og B96 lite mening & ta 2 dager til med samme innhold?

Nei. Felles for lette klasser. Pedagogikken er den samme.

De klassene som blir minst brukt, bgr jo ha stgrre kompetanseheving enn de/den klassen som
brukes pa daglig basis.

Bar veere sa generell at den bgr veere tverrfaglig

Hvis man har flere klasser blir det veldig omfattende. Regodkjenning burde vaere pd om du er
egnet som trafikkleerer, ikke pa hver spesifikke type.

Dette kan g& med tanke pa tidsperspektiv, men alt av kursing bgr ikke forega pa/i samme uke.
Del det opp og apne for muligheten at vi kan jobbe ogsa.

Blir veldig mange dager for en liten skole som underviser i flere klasser
Jeg er for etterutdanning men time antall/omfang er for stort.

Pedagogikken inngar i alle klassene og er den som endrer seg. Trafikkregler og kjgretay
behandling osv er den samme.

For stort omfang.

Det blir for mykje. Lette og tunge klasser kunne til ngds veert nok, men det bgr veere snakk
om timer og ikkje dager for & fortsatt sitte med kompetanse mot tunge klasser nar en har
giennomfart lette klasser.

For mye.

Jeg mener noen klasser kan slds sammen. Dette kan veere feks klasse Al og A2, som har
mye av den samme teorien, med bare noen fa ulikheter som kan kontrolleres, men ikke
behgver & deles inn i separate kurs

Bak det inn med de 35 timene
Her bar det la seg gjare & sld sammen flere klasser.

For mange dager med etterutdanning for oss som underviser i flere klasser, burde veere nok
med di 3 pluss 2 dager.

Mange av disse klassene kan slds sammen
2 dager er ok men hvert 10. ar er bra

Totalt uenig & sitte & hgre pa en annen trafikkleerer som har lagd sitt eget darlige oppsett.
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2/28/2024 9:29 AM
2/28/2024 4:33 AM
2/27/2024 8:28 PM

2/27/2024 5:43 PM

2/27/2024 12:47 PM
2/27/2024 10:44 AM
2/26/2024 6:54 PM
2/26/2024 4:57 PM
2/26/2024 2:25 PM
2/26/2024 1:20 PM

2/26/2024 11:16 AM
2/26/2024 10:41 AM
2/26/2024 10:01 AM

2/26/2024 9:01 AM
2/26/2024 8:10 AM

2/26/2024 12:10 AM
2/25/2024 11:02 PM

2/25/2024 10:39 PM

2/25/2024 10:30 PM
2/25/2024 10:05 PM
2/25/2024 9:55 PM

2/25/2024 9:08 PM
2/25/2024 7:40 PM

2/25/2024 1:22 PM
2/25/2024 11:05 AM

2/25/2024 10:50 AM
2/25/2024 9:37 AM
2/25/2024 8:50 AM

2/24/2024 5:55 PM
2/23/2024 8:46 PM
2/23/2024 8:25 PM
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Medlemsundersgkelse - Etterutdanning og regodkjenning

Tenker etterutdanningen er bra, det jeg ser pa som et problem kan vzaere det totale timeantallet
og den gkonomiske delen. (sta tid og tid som ikke blir til produksjon + kost og losji) For en
leerer som er lzerer pa alle de overnevnte klassene kan det totale omfanget bli noe hayt.

For de som har mange/alle klassene blir dette utrolig mange dager, spesielt hvis man er faglig
leder ogsa.

Blir for dumt

For en som er trafikkleerer, faglig leder og i tillegg underviser i de fleste klasser blir det
vanvittig mye kursing og det synes jeg blir overdrevent.

Mange av klassene kan tas samlet.

For omfattende tidsmessig

Dette blir dyrt

Nei dette er ikke na bra

Om du skal ha flere klasser bgr dette komprimeres.

Ma kunne sld sammen mc og am146 og kl B,Baut og BE
Jeg har alle klasser pluss faglig leder sa for mye!!
Klasse A ma frita kl AM Tunge klasser ma frita B96-BE

Leerer for alle lette klasser. Det blir fryktelig mange dager med kurs. Alt for kostbart for
skolene.

En utdanning for alle klasser

Tenker det kunne veert slatt mer sammen. En laerer som er bade faglig leder, be lzerer , bil
leerer og mc bar kunne f& unntak og ikke trenge alle disse dagene.

Max 3,5 t, slik at det kan gjennomfgares ilg med B
Omfang. Dette ma kunne gjennomfgres pa kortere tid.
Henviser til tidligre uttalelse

Kanskje kan man heller sl& sammen alle lette klasser? Tunge klasser sl&s ogs& sammen.
Istedenfor & dele disse. Ellers blir det fort mye teoristoff som bare fylles opp av kursarrangar
uten noe seerlig til nytte.

Virker for omfattende. Nok med 1 til 2 dagers samling.
Det er ikke hver for seg som er problemet. Det er det totale trykket som er over i det absurde.

Bar kunne sette sammen flere klasser pa desse dagane, dd omfanget blir for stort for dem
som underviser i mange klasser. Dette er spesielt aktuelt for laerere i distriktet.

Det bir vaere mer generell etterutdanning, eller en av klassene hvert 5 ar

Det bar kunne kombineres for a fa en realistisk lengde for de med godkjenning pa flere klasser.

Ellers blir det & ta 100 ar & regodkjennes

Komprimeres. Leerere med mange klasser vil bruke mye tid og ga glipp av mye tapt inntekt.
Hvem skal betale for dette?

Er imot hele forslage til etterutdanning
Kan ikke det flettes inn i de farste 35 timene

Stiller meg spgrrende til at BE skal ha like omfattende innhold som buss, minibuss, lett
lastebil og lastebil totalt! Tunge klasser bgr sannsynligvis gke timeantallet noe.

Det blir alt for masse kursing.

flere av disse henger sammen. BE/B96 trenger ikke to ulikenkurs. Klasse A trenger ikke 4
ulike Kkirs osv.
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2/23/2024 8:00 PM

2/23/2024 7:30 PM

2/23/2024 10:50 AM
2/23/2024 9:36 AM

2/23/2024 9:29 AM
2/23/2024 7:59 AM
2/23/2024 7:51 AM
2/23/2024 7:47 AM
2/23/2024 7:16 AM
2/22/2024 10:40 PM
2/22/2024 10:37 PM
2/22/2024 10:20 PM
2/22/2024 10:03 PM

2/22/2024 9:56 PM
2/22/2024 9:56 PM

2/22/2024 9:38 PM
2/22/2024 9:36 PM
2/22/2024 9:13 PM
2/22/2024 9:10 PM

2/22/2024 9:01 PM
2/22/2024 8:55 PM
2/22/2024 8:47 PM

2/22/2024 8:33 PM
2/22/2024 8:01 PM

2/22/2024 7:56 PM

2/22/2024 7:55 PM
2/22/2024 7:48 PM
2/22/2024 7:38 PM

2/22/2024 7:32 PM
2/22/2024 7:14 PM
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Medlemsundersgkelse - Etterutdanning og regodkjenning

Tenk @konomi . Blir det kurs hvert 5 &r , blir det veldig dyrt for elevene .
Etterutdanning pa 14 timer for BE??? Hjelpes &

Noen ma betale dyrt for & ha en jobb & ga til!

Oppdatering og pafyll av kunnskap vil alltid veere bra!

Det vil for meg bety at om jeg skal beholde min kompatanse ( undervisnings rett i alle klasser)
ma ha 17 dagers kurs + 5 dager for faglig leder og 5 dager for trafikkleerer. Totalt 27 dager ...
kan det veere rett? Tenk kostnad ...hvem ma betale for dette? Vare elever!

A er greit, masse utvikling og endring i den klassen. B96/BE er totalt ungdvendig &
etterutdanne seg i, her har vi undervist pA samme mate i slle ar

Gar det ikke an & lage et opplegg som favner alt? Pedagogisk sa jobbes det vel likt uansett
klasse. Man hva er innholdet?

Se pkt 6 og 7

Hvorfor skal BE veere egen klasse for de som underviser i tungt. Samme for de med A, som
ma ekstra ha for AM 146,, disse burde ble slatt sammen, med mindre man kun underviser i
den minste klassen

Tull

Jobber ikke med flere klasser.

Mener flere av klassene kan slas sammen
Halver det og sgrg for kvalitetsinnhold

Samle de lette og tunge klassene

Alt for omfattende nar skolen har flere klasser.
For lenge

Klasse a og am bgr henge sammen

Det generelle kurset burde gjelde alle klasser.

Trafikkleerer, 5 dager Faglig leder, 5 dager KL A, 2 dager KL A2, 2 dager KL A1, 2 dager KL B,
2 dager KL BE, 2 dager Osv Her tror jeg forslaget gar alt for lang med lovpéalagt kurs, med
hensyn til hvilken samfunnsnytte dette vil gi. Har du kompetanse til & undervise flere klasser,
som du har tilegnet deg via hgyskole og universitet gjennom arene risikerer du & havne i en
posisjon hvor du ma avse en maned i kursing i lgpet av fem ar. Har vanskelig for & se
nytteverdien, og hvilke enorme gkonomiske konsekvenser dette vil fa for den enkelte
trafikkleerer/skole.

Dette ma ga inn i fem dagers kurs.
Altfor mykje viss ein har fleire klasser
Kan disse falle inn under de to valgfrie dagene?

Har kjart og brukt henger pa skolebil, pa fritida, og nesten daglig i 30 ar pa ilike kjaretgy fra
traktor og bil.. ser for meg at det skal bli i terresant a fylle opp to arbeidsdager med nyttig
leering pa en klasse b henger..

Alle lette klasser pa to og 4 hjul

Alt for omfattende/kostbart for oss som driver i mange klasser.
Altfor mye.

Dette blir dyrt for trafikkskolen. Her er bare & legge ned drift.

Er helt meningslgst at alle som er godkjent som mc leerere ogsa ma ha egen utdanning pa
A146

14 timer om BE som jeg har drevet med i 10 ar er voldsomt. Burde holde i massevis med 0,5-1
dag.
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2/22/2024 7:11 PM
2/22/2024 7:06 PM
2/22/2024 7:00 PM
2/22/2024 6:47 PM
2/22/2024 6:35 PM

2/22/2024 6:15 PM

2/22/2024 5:50 PM

2/22/2024 5:34 PM
2/22/2024 5:29 PM

2/22/2024 5:20 PM
2/22/2024 5:06 PM
2/22/2024 4:58 PM
2/22/2024 4:39 PM
2/22/2024 4:39 PM
2/22/2024 4:12 PM
2/22/2024 3:43 PM
2/22/2024 3:28 PM
2/22/2024 3:27 PM
2/22/2024 3:20 PM

2/22/2024 2:49 PM
2/22/2024 2:30 PM
2/22/2024 2:30 PM
2/22/2024 2:20 PM

2/22/2024 2:04 PM
2/22/2024 1:52 PM
2/22/2024 1:23 PM
2/22/2024 12:49 PM
2/22/2024 12:31 PM

2/22/2024 12:14 PM
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Medlemsundersgkelse - Etterutdanning og regodkjenning
Altfor omfattende. Bgr holde med 2 dager b, 2 dager faglig leder, ig kanskje 1 dag de
resterende. 2 dager med be feks er galskap.
Dette blir for omfattende nar en leerer gir undervisning i mange klasser.
3 til 6 timer
Spars hvor mye man méa gjennom for & opprettholde alle klasser man har.

Synes her ogsa omfang/varighet blir for omfattende med tanke pa hvert 5 ar. Ser heller ikke
hvorfor alle skal veere hver for seg. Pedagogikken vil veere det samme uansett klasse. Noen
av klassene kunne fint gjennomfart etterutdanningen sammen.

For omfattende og ma kunne gjeres pa en rimeligere mate
Burde vaere mulig & komprimere dette.
1 dag maks

Mener at det bar vaere en dag og ikke 2 per klasse, hvis ikke det blir felles kurs for flere
klasser.

Blir for stort omfang for en liten skole. Blir ikke mulig og gjennomfare.

For en som driv med mange klasser s& er det her uforsvarlig kostbart og missbrukt av tid. Her
er det mulig & gi en kompetanseheving for kvar og enkelt uavhenging av enkelt klasse. Det
pedagogiske skal ikkje vaere den store forskjellen

Det blir veldig mange dager med tapt inntekt/reisekostnader/kurs kostnader for de som skal ha
godkjenning i mange klasser.

Kan ikke skjgnne at det er behov for s& mange timer/dager nar dette er noe vi driver med pa
daglig/ukentlig basis

Se svar nr 6. er du faglig leder og underviser i alle klasser, blir dette for omfattende. Her ma
det tilpasses leerere med mange klasser

Klassespesifikke utdanning, bgr veere en del av 35t

Problemet blir de totale omfanget nar en underviser pa mange klasser. Greit med etter
utdanning. De de blir for omfattende & gjennomfare kvart 5 ar pa alle klasser.

ALT for mye!

For BE, T og S er jeg enig. For tunge klasser og A klassene er to dager lite. Oppleeringen i
disse klassene er omfattende, og fortjener mer enn to dager.

Det ma kunne kombineres mer for de som har flere klasser. Mye av d samme er relevant i flere
klasser

Kunne ikke a-klassene veert slatt sammen? Evt at hgyeste klasse man har godkjenning for
skal gjennomfares, ikke alle?

Blir for omfattende mener det holder med 1 dag

For hgyt omfang for de som er avhengig av & delta pa alt.

Altfor mye. Kort ned generell del. Holder med en dag per klasse.

Ma& gjennomfares regionalt,samt at f eks fagdager godkjennes som en dag.

Kortes ned til en dag. Regner med det er lovverk osv. Det pedagogiske er vell i skjenerell del?

Bor tas i forste samling. To siste dgr kan veere klassespesefikk. 3 dgr generell del og 2 dgr
klassespesifikk.

Om du tar tunge klasser som har blant annet C1E og D1E, da bgr det ikke veere ngdvendig
med BE Om du tar for Mc klassene, da bar det ikke veere ngdvendig med am146. Traktor

leerere har nettopp gjennomfart tilleggsutdanning for & opprettholde kompetanse. De ber fa

fritak fagrste fem ars periode eller kortere utdanning.

Her bar en dag (7 timer) veere av valgfritt tema/kurs. Ha tillit til at laerer kjenner hvor «skoen
trykker».
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2/22/2024 11:53 AM

2/22/2024 11:44 AM
2/22/2024 11:34 AM
2/22/2024 11:29 AM
2/22/2024 11:15 AM

2/22/2024 11:05 AM
2/22/2024 11:02 AM
2/22/2024 10:46 AM
2/22/2024 10:24 AM

2/22/2024 10:22 AM

2/22/2024 10:09 AM

2/22/2024 10:07 AM

2/22/2024 9:37 AM

2/22/2024 9:30 AM

2/22/2024 9:24 AM
2/22/2024 9:18 AM

2/22/2024 9:13 AM
2/22/2024 9:04 AM

2/22/2024 8:52 AM

2/22/2024 8:44 AM

2/22/2024 8:39 AM
2/22/2024 8:24 AM
2/22/2024 8:07 AM
2/22/2024 7:40 AM
2/22/2024 7:08 AM
2/22/2024 7:00 AM

2/21/2024 10:18 PM

2/21/2024 10:08 PM
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Medlemsundersgkelse - Etterutdanning og regodkjenning

Her bar det veere mye arbeidssamlinger og erfaringsutveksling. Altsa praktiske kurs.

Om det er ting som er aktuelt, er dette greit, men da ma det ver matnyttig og relevant, og ikkje
berre tull.

Det ma vel vaere noe av stoffet som bergrer alle, slik at dersom man gjennomfarer et kurs for
etterutdanning, bgr noe falle bort i de andre klassene.

Dette kunne da veert som en del av de fem dagene som er foreslatt som etterutdanning, ikke
som et tillegg til de allerede 35 timene.

Ungdvendig
Hvem skal betale for at alle lzererne skal pa kurs?
Burde kunne veere samlet for noen av disse

1 dag bar holde, og gjerne lagt til tidspunkt hvor det ikke er travelt pa trafikkskolen. F.eks. A-
klassene...

Hvis A, A1 og A2 gar som 1. To dager pa hver av disse blir alt for mye.

Delvis enig i at dette kan veere bra, men hvis kurs for kI.A legges til farerprgvesesongen sa er
det en darlig ide, dersom kursene kan gjennomfgres pa vinterhalvaret spiller det ikke s& stor
rolle. | og med at enkelte deler av trafikkskoleundervisningen er sterkt sesongpreget.

Virker overdrevent mye. Dette er leerere/faglig ledere som har tatt en tilleggsutdannelse og har
fulgt opp med kursing og endringer i forskriften. Burde vaere nok med en dag pr. klasse.

1 dag bar veere nok
Det ma lages en egen etterutdanning for de som kun driver med tungbil.
For langt for de som har mangen klasser

Kan godtas hvis den grunnleggende etterutdanningen blir mindre omfattende enn foreslatt. For
meg Vil det bety over 2 uker ute av produksjon hvis forslaget blir vedtatt.

BE bgr ogsa ga pa T Alle 2 hjulet klasser ber ha et og samme kurs.
Her kan flere klasser slaes i sammen

Det blir bare etterutdanning hvis en har mer en to klasser, da gnsker ikke noen vaere
trafikkleerer pa flere klasser da dette blir for mye og slitsomt

Det blir for omfattende for flere aktgrer. Vi underviser i am, a, b, be og t.

Bgr kunne legges inn som de to siste dagene for grunn utdanning. Blir for mange timer totalt .
Farst 35 timer trafikkkaerer, 14 timer for spes klasse pluss 35 timer faglig leder er for mye.

A klassene er sa stor klasse at den bgr ha flere dager. eks. 3 - 5 dager

En fullstendig etterutdanning som trafikkleerer bar veere tilstrekkelig. Dersom det ikke er
tilfelle, bar en vurdering av innholdet i etterutdanningen gjennomfares

De som gar inn for runge klasser burde slippe kl BE og T - dette burde falle naturlig inn under
de hgyeste klassene

Igjen ett meningslgst sparsmal, all den tid man ikke kjenner sammenhengen mellom innhold
og det faktiske behovet i bransjen.

Det ma veere en generell etterutdanning og for mye pr spesifikke klasse, maks 1 dag ekstra pr
klasse

bra
2 dager er nok

Oppleves mye, dersom mannunderviser i mange klasser. Det blir mange dager der man gar ut
av jobben sin.

Se tidligere kommentarfelt.
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2/21/2024 9:28 PM
2/21/2024 8:37 PM

2/21/2024 7:06 PM

2/21/2024 6:47 PM

2/21/2024 6:07 PM
2/21/2024 6:02 PM
2/21/2024 5:53 PM
2/21/2024 4:51 PM

2/21/2024 4:50 PM

2/21/2024 4:40 PM

2/21/2024 4:28 PM

2/21/2024 3:39 PM
2/21/2024 2:38 PM
2/21/2024 2:02 PM
2/21/2024 12:49 PM

2/21/2024 12:30 PM
2/21/2024 11:59 AM
2/21/2024 11:48 AM

2/21/2024 11:39 AM
2/21/2024 11:33 AM

2/21/2024 11:28 AM
2/21/2024 11:20 AM

2/21/2024 11:13 AM

2/21/2024 11:01 AM

2/21/2024 10:40 AM

2/21/2024 10:37 AM
2/21/2024 10:37 AM
2/21/2024 10:29 AM

2/21/2024 10:28 AM



156
157
158

159
160

161
162
163
164
165

166

167
168

169

170
171
172

173
174
175
176
177
178
179
180

181

182

183

Medlemsundersgkelse - Etterutdanning og regodkjenning

Kun en av klassene og en far heller bytte klasse ved neste etterutdannings periode
Hvorfor ikke ha det av di 5 dagene, slik vi far velge selv.

Det ma kunne holde med 7 timer pr. Klasse. Klasse T bgr underlegges tunge klasser da en
traktor idag er mer lastebil enn landbruksmaskin

For omfattende

Mange leerere underviser i mange klasser og der ma det sees p& modeller for rasonalisering.
Det er vel noen likheter som gjer at de kan slaes sammen.

Gjerne mer!

Denne delen ma veere praktisk rettet

Faglig leders plikter

Enig i A og tunge klasser. Holder med en dag i dem andre.

Bar kunne sla sammen flere klasser. E jo Ikkje rakett forsking Trafikkopplaering. Nesten
identiske Leereplaner og forskrifter pa obligatorisk opplaering.

Hares noe mer fornuftig ut mht tidsbruk og faglig innhold ma veere av kvalitet. Noe & vurdere i
de andre klassene ogsa. B og faglig leder.

Her bgr det vaere behov for mindre tid. Halve oppsatt tid virker mer overkommelig

Hvorfor skal det veere sa lang undervisningstid? Nar en leerer underviser i 4 klasser s skal
man ga pa kurs i over 4uker?

Da vil jeg se for meg at alle som driver med opplaering i sesong, vil ha regodkjenning samtidig
far ny sesong og det da oppstar et kapasitetsproblem, og det vil veere lzerere som ikke kan
undervise ulike klasser osv.

Fornuftig tidsforbruk. Hvor i landet blir dette holdt?
Jf svar p& spm 11

Det bgr og skal veere ekstra etterutdanning for de forskjellige klassene, men jeg ser virkelig
ikke poenget med at hvis du har hatt 2 dager med klasse A, sa trenger du ogsa 2 dager med
klasse AM146. Samme hvis du har tunge klasser, s& ma du ogsa ha 2 dager fgr b96/be. Det
burde veere ungdvendig. Her handler det om at de som planlegger og skal holde kursene ma
planlegge det smart og pa en god mate. Det vil kunne bli ekstremt kostbart for trafikkleereren
og for trafikkskolen hvis du risikerer & matte veere borte fra jobb og betale for kurs som i verste
fall kan veere pa 30 dager.

Dette kan veere mulig, bar holdes pa forskjellige steder i landet.

For mye nar du har alle de dagene i bunn

Sl& noen av de sammen.

Mulighet far & sl& sammen alle A-ene

Avhenger av innhold og arrangar

For omfattende

Klassene i A og AM burde kunne slds sammen, BE burde veere mulig pa en dag

Blir for omfattende. Har dere regnet pa kostnaden for smaskolene? Dette apner nesten for
monopol, der verdifull kompetanse forsvinner ut, fordi folk synes det blir for rigid.

Mye av informasjonen slike kurs gir er for generell og bgr derfor veere for alle eller ingen.
35timer ordinzert bgr veere gjeldende en tid, slik at vi ser hvordan dette fungerer og heller legge
inn YSK krav pa klasse 2, som trafikklaerere merkelig nok er fritatt.

For en trafikkleerer med godkj i alle lette klasser blir det kurs pa kurs. Kommer garantert til & bli
overlapping som er ungdvendig!

Det blir for mange timer totalt. To dager a 4 timer er bedre
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2/21/2024 10:02 AM
2/21/2024 9:56 AM
2/21/2024 9:52 AM

2/21/2024 9:49 AM
2/21/2024 9:48 AM

2/21/2024 9:43 AM
2/21/2024 9:40 AM
2/21/2024 9:35 AM
2/21/2024 9:34 AM
2/21/2024 9:26 AM

2/21/2024 9:18 AM

2/21/2024 9:14 AM
2/21/2024 8:59 AM

2/21/2024 8:58 AM

2/21/2024 8:46 AM
2/21/2024 8:39 AM
2/21/2024 8:36 AM

2/21/2024 8:34 AM
2/21/2024 8:20 AM
2/21/2024 8:20 AM
2/21/2024 8:13 AM
2/21/2024 8:11 AM
2/21/2024 8:04 AM
2/21/2024 8:03 AM
2/21/2024 8:02 AM

2/21/2024 8:00 AM

2/21/2024 7:50 AM

2/21/2024 7:49 AM
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Medlemsundersgkelse - Etterutdanning og regodkjenning

Totalt blir omfanget for stort.
2 dager vil veere innafor i henhold til kompetansen pa klassen farerkort.

Som sakt mange dager/timer. Her kommer det ogsa ett kostnad spgrsmal inn i bildet. Ikke alle
har rad til dette, og kan dermed miste gode leerere

Ingen kommentar
ma komprimeres/sldes sammen

Dere palegger trafikklaerer og veere borte like lenge som en hel etterutdanning skal vaere?
Obligatorisk etterutdanning kommer til og bli en samling med negative deltagere som
diskuterer hvor meningslgst det er at vi skal 10-20 dager pa kurs.

Blir alt for omfattende for de som er fagleg leder og driv med mange klasser.

Omfang med 2 dager er ok, men det bgr legges opp til at 1 dag kan gjgres nettbasert. For

klassene AM 146 og A bgr 1 dag taes om vinteren for ikke & gdelegge en allerede kort sesong.

Det blir mye om man er faglig leder og underviser pa B, BE og A. Det bgr ialllefall veere mulig
a ta dette ila 5 ar og ikke de 2 siste

Innhold?

| eget tilfelle er det ut av jobb nesten 3 hele uker dvs kostnad kr.150000 i tapt inntekt pluss
kurskostnader.

For omfattende
Ungdvendig med sa lang etterutdanning for BE og B96

Blir for omfattende, ihvertfall om ikke allerede fagdager og slik som gjennomfares i dag ikke
godkjennes.
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2/21/2024 7:48 AM
2/21/2024 7:44 AM
2/21/2024 7:43 AM

2/21/2024 7:42 AM
2/21/2024 7:41 AM
2/21/2024 7:41 AM

2/21/2024 7:37 AM

2/21/2024 7:33 AM

2/21/2024 7:32 AM

2/21/2024 7:29 AM
2/21/2024 7:26 AM

2/21/2024 7:22 AM
2/21/2024 7:20 AM
2/21/2024 7:20 AM
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Medlemsundersgkelse - Etterutdanning og regodkjenning

hvilke:

Besvart: 265  Hoppet over: 285

SVAR

Alle tunge klasser bgr slas sammen. fra klasse C1 og oppover til og med D og CE. BE kan ga
sammen med alle lettere klasser. Traktor bar dekkes av tunge klasser, eller ha en egen dag.

MC-moped, bil-mopedbil.

MC - klassene

Ja, BE kan inkluderes i B. MC og moped kan med fordel sl&s sammen.
Alle tunge klasser, men det er kanskje meningen.

B og BE F.eks. Alle A-klasser og moped.

Al,A2

Som svar ovenfor

KI'A

B og BE/B96, alle A-klassene, alle C-klassene osv. alle klasser med samme bokstav burde ga
under ett.

A,A1,A2 og AM146 burde slds sammen. Kortere etterutdanning pd BE enn B.
Star i forrige avsnitt.

Alle A klassene kan sldes sammen B og BE kan sldes sammen Og de gvrige klassene med E
kan slaes sammen.

TVILSOMT

Tunge klasser bar utvilsomt slds sammen. A, Al, A2 kan slas sammen. AM146, BE, B (96)
kan slas sammen.

To hjulingene kan sjaast meir sammen. Og BE og B(96)
Alle A

Driver kun opplaering i B og AM146, A1, A2 og A, s& uttaler meg kun om disse klassene. Men
AM146, A1, A2 og A sin etterutdanning kan med fordel slds sammen ja.

AL1/A2/A ber slas sammen om dette skal bli noe av. Oppgradering fra al-a2/a f.eks kunne veert
samme dag etter opprinnelig kurs. En full dag med kursing og muligens samkjgring burde
holde her.

Se punkt over. To for lette klasser: en for klassene pa 2 hjul, en for de gvrige lette klassene.
To for tunge klasser: en for klassene med persontransport og en for de gvrige tunge klassene.

A+A1+A2. Be+B96. Trafikleerer kIB og Fagligleder 3 dager + 2 hvis faglig
A klassene og moped. B og BE.

Ja mc og moped. Bil og tilhenger.

Klasse B og BE/B96

Samtlige

A, A2, A1, Am146, Am145, Am147 burde slas sammen til en del, Tunge klasser burde slas
sammen til en del BE og B96 burde slas sammen til en del

61/87

SP14 Bar etterutdanningen for noen av klassene slas sammen? hvis ja,

DATE
3/5/2024 3:33 PM

3/4/2024 9:20 AM
3/4/2024 9:19 AM
3/3/2024 7:53 PM
3/1/2024 1:11 PM
3/1/2024 1:02 PM
3/1/2024 12:21 AM
2/29/2024 9:48 PM
2/29/2024 8:30 AM
2/28/2024 4:33 AM

2/27/2024 8:28 PM
2/27/2024 5:43 PM
2/27/2024 10:44 AM

2/26/2024 6:54 PM
2/26/2024 5:51 PM

2/26/2024 4:57 PM
2/26/2024 2:25 PM
2/26/2024 1:59 PM

2/26/2024 1:20 PM

2/26/2024 10:41 AM

2/26/2024 10:01 AM
2/26/2024 9:01 AM
2/26/2024 9:01 AM
2/26/2024 7:56 AM
2/26/2024 12:10 AM
2/25/2024 11:02 PM
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Medlemsundersgkelse - Etterutdanning og regodkjenning

Dersom teoristoff er noksa likt for flere klasser, legg det inn for & spare tid.
Ja ett kurs for alle de lette klassen.

Faglig leder kan slds sammen med trafikkleerer

Lette og tunge klasser hver for seg.

Ja, alle lette samla. Alle tunge samla.

Alle to hjulinger ma veere ett kurs og alle B klassene ma veere ett kurs. De andre kjenner jeg
ikke.

til ngds lette og tunge klasser kan skilles.
KIA(alle) og am146
Ja, se tidligere svar

Alle klasser fra A til AM146 burde slaes sammen BE og T burde slaes sammen B kan veere
en egen S kan veere en egen

Jeg synes f.eks at A, A1, A2, AM146 evnt S kan slds sammen, samt tungeklasser og BE
(96). Evnt bar BE kunne ga sammen med B (grunnutdanning). To dager for klasse BE er
uansett for mye. Man kan ikke forsvare & ha to dager kurs for BE og to dager pa tunge klasser.
Tunge klasser er jo langt mer omfattende.

Ja. A klassene og am. T og be
Se ovenfor

B + BE/B96 A + AM

a al og a2 bgr veere felles

B, B96, BE bgr kunne kombineres. Med tanke pa forskrift for oppleering av tilhenger ogsa i
klasse B. 750kg henger... A1, A2, A, AM146 bgr kunne kombineres med tanke pa omfanget
som er i utdanningen.

Dropp hele greia eller finn en annen Igsning.

Dersom dette blir vedtatt bgr den totale kursmengden vaere maks 5 dager uansett antall
klasser en underviser i.

Alle

Ja

Lette klasser for seg og tyngre klasser samlet

Ja. To hjul og fire hjul

Ja. A klassene ma veere sammen. Tilhengerklassene ma veere sammen.
Alle klasser pa 2 hjul

Moped, mc. Bil og henger

Alle

Faglig leder og trafikklzerer kl b kan slds sammen

Am og A klassene bgr slas sammen. B, B96 og BE bar slds sammen. Tunge klasser bgr slas
sammen.

To-hjul, BE/T, tunge klasser
Se ovenfor

Alle!!!

Tohjulingene Tungt og BE

Absolutt, slle de lette bar slas sammen
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2/25/2024 10:39 PM
2/25/2024 10:30 PM
2/25/2024 10:05 PM
2/25/2024 9:55 PM
2/25/2024 9:37 PM
2/25/2024 8:17 PM

2/25/2024 7:40 PM

2/25/2024 12:23 PM
2/25/2024 11:05 AM
2/25/2024 10:50 AM

2/25/2024 9:37 AM

2/25/2024 8:50 AM
2/24/2024 5:55 PM
2/24/2024 2:03 PM
2/23/2024 8:46 PM
2/23/2024 8:00 PM

2/23/2024 7:30 PM
2/23/2024 1:22 PM

2/23/2024 10:50 AM
2/23/2024 9:36 AM
2/23/2024 9:29 AM
2/23/2024 9:18 AM
2/23/2024 9:13 AM
2/23/2024 7:59 AM
2/23/2024 7:51 AM
2/23/2024 7:47 AM
2/23/2024 7:44 AM
2/23/2024 7:16 AM

2/22/2024 11:07 PM
2/22/2024 10:40 PM
2/22/2024 10:37 PM
2/22/2024 10:20 PM
2/22/2024 10:20 PM
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Medlemsundersgkelse - Etterutdanning og regodkjenning

Vet ikke.

Mc og moped i allfall.

Alle

BeogT.

Am/mc/scooter Bil og Be

Tilhengerklassene.

To hjulingene sammen.. be/b96 og T sammen..

Tungeklasser slas sammen. Lette klasser slas sammen.

Ja, kanskje dele i 1) lette klasser og 2) tunge klasser ?

B og BE

Moped bgr dekkes av MC. CEDE bgr ogsa fa BE/B96 med pa programmet.
B og B 96/BE

A-klassene bgr absolutt slaes sammen

A og Am146

A-am-s.

Mc og moped Bil og be

Alle pa 2 hjul

BE med tunge klasser feks. Moped og MC sammen med sngscooter feks.
Alle 2 hjul

For faglig leder bar det ikke vaere behov for & delta p& hele den generelle delen for klasse B.
Klasse BE har ikke per i dag egen utdanning og godkjenning, og da blir det underlig om denne
klassen skal ha egen etterutdanning. Da undervisningsrett pa A ogsa inkluderer lettere klasser
pa to hjul tar jeg det for gitt at disse ogsa dekkes av samme etterutdanning.

ja. BE/B96. A klassene. Daglig leder etterutdanning var ogsa telle som trafikkleerer.

Faglig leder kan ta kurs, for klassene han er faglig leder i , s& kan faglig leder fglge opp de
ansatte pa Trafikkskolen.

B, BE, B96
Kl B og faglig leder kan fint slas sammen!
Lette klasser.

Ja. Tar en «hgyeste klasse» far en godskrevet klassene under, men at det kan velges feks ett
valgfritt «tema» pa deler av kurset som ma ha ett «max tak» for omfanget

Tunge klasser i tillegg til be/b96. A og am

B og h96/be

Sepkt6og 7

Ja! BE og tungt A og Am146

Nei, ikke ha de i det hele tatt

Ja.

Alle A klassen, tung klassene og B klassene.
Ikke hvis det blir kortere varighet

Samle de lette og de tunge klassene
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2/22/2024 10:20 PM
2/22/2024 10:03 PM
2/22/2024 9:56 PM
2/22/2024 9:56 PM
2/22/2024 9:56 PM
2/22/2024 9:36 PM
2/22/2024 9:25 PM
2/22/2024 9:10 PM
2/22/2024 9:01 PM
2/22/2024 8:57 PM
2/22/2024 8:55 PM
2/22/2024 8:55 PM
2/22/2024 8:47 PM
2/22/2024 8:46 PM
2/22/2024 8:33 PM
2/22/2024 8:30 PM
2/22/2024 8:05 PM
2/22/2024 8:01 PM
2/22/2024 7:30 PM
2/22/2024 7:26 PM

2/22/2024 7:14 PM
2/22/2024 7:11 PM

2/22/2024 7:06 PM
2/22/2024 7:00 PM
2/22/2024 6:48 PM
2/22/2024 6:35 PM

2/22/2024 6:33 PM
2/22/2024 6:15 PM
2/22/2024 5:34 PM
2/22/2024 5:29 PM
2/22/2024 5:20 PM
2/22/2024 5:06 PM
2/22/2024 4:58 PM
2/22/2024 4:39 PM
2/22/2024 4:39 PM
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Medlemsundersgkelse - Etterutdanning og regodkjenning
Har man CEDE kompetanse bgr dette automatisk gi kompetanse for underliggende klasser om
man gjennomfgrer etterutdanning for tunge klasser
Ja. Alt av mc og moped.
BE kan vaere med pa kil B
B og BE
Ja. A klassene kan slas sammen med AM 146
Alle A klassene + S sammen. B(96) og BE sammen. Tunge klasser og T sammen
A og am
Alle.
Ja, alle mc klassene definitivt.

Her er mange skjer i sj@en, tungbillaerer ma ha to dager ekstra for BE! Her er mange dumme
forslag.

Be og b96. Alle MC klassene.
A C/C1\D/D1/D1E/C1E
A,Al og A2 ber slas sammen. BE og B(96) bgr slds sammen.

Hvorfor ikke sla sammen b og be? Sveaert mange leerere har vel mye erfaring fra ki be fra fer og
skal opplaeringa gjgres sa omfattende at vi ma bruke to dager pa & oppgradere oss hvert 5.4r.
Synes det virker for omfattende.

2 hjul og b/be

Helt klart. Mener det er nok med generell del pa eks 3 dager, sa 2dager som kan benyttes til
ulike klasser.

Alle

Ja. En for B og TGK, en for tungbil, en for moped/mc. Men ikke s& mye som nevnt.
Kutt ut hele etterutdanningen!

A, A2, Al og A146

Alle A-klassene. BE og B96

Mc/moped

B og be M og A

B, B96 og BE bar kunne slas sammen. Samme gjelder for alt av tohjulinger.

Alltid pa 2 hjul

Ja! Alt av klasse A, A2 og Al. Moped og mopedbil burde vaere sammen. Alt av B, B96 og BE.
Ja. AM146-A1-A2-A

Klassene bygger pa hverandre i lsereplanen sa det er naturlig at en re godkjenner pa hgyeste
klasse en underviser i og blir godkjent for alt under...

Burde tenke at lette klasser bilklasser (B/BE/T) kan slas sammen. Alt pa 2 hjul slds sammen,
og alt tyngre slas sammen.

Ja. Utdanningen kan deles inn i lette og tunge klasser, sld sammen de lette klassene.
BE og T. D og C Alle A klasser
JaAlle A klassene

Hvis man tar kurs i A-klassene bgr man ikke trenge kurs i AM146 og kurset for T, BE og B96
ber veere samme kurset. Tar man for tunge klasser bgr dette ogsa dekke BE/96 og T.

Alle
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A, A1, A2 og AM147 bgr ihvertfall slds sammen.

Dersom du er leerer for alle klasser bgr etterutdanningen bare veere pa den hgyeste klasse.
Det kommer til & bli sveert kostbart dersom du ma ta pa alle klasser.

Moped og mc

Alle

Se svar ovenfor
Ja, alle mc klasser

Moped og motorsykkel burde slds sammen, om forslaget trues mellom. Man far tross alt
godkjenning pa moped etter endt mc-utdanning.

A,A1,A2,AM146

Tunge kjgretgy, BE/B96 og T. MC og moped.
Ja. Alle lette klasser & alle tunge klasser.
BE og T, og AM146 og A klassene.

Ja, alle

Ja. Tunge og T, kanskje ogsa be. Tohjulinger
Klasse A

Alle «A» ene og BE + B(96)

Alt som gar pa 2 hjul kan og bgr slas sammen

Alt pa to hjul burde sldes sammen, og B96/BE som ikle har egen utdaning engang, kan kan fa

en lite bolk under B i stedet.

Alle

To hjulsklassene bgr sammen.

To hjul, og henger

Alle A klassene,det er de samme leererne,samt BE og B-96

Kommer an pa intensjonen med kursene.

Alle i A og B/BE, B96 bgr samles. Samme med alle tunge klasser. T og S bgr ha eget.
Alle A klasser samt am146 kan veere 1 kurs

Det er kanskje vanskelig a fa lagt de sammen. Men om du har feks tatt MC sa bgr en da fa
fritak for moped. Har en tatt tunge klasser bar en fa fritak for traktor.

Ja. Alt med sykkel for seg. Tunge klasser, BE,(96) for seg. Traktor alene.
Ja, B og BE og traktor

Ja. Det burde kunne ga a sla sammen alle 2 hjulings klassene (A1, A2, A og AM146). Sla
ogsa sammen BE OG B96.

A klassene kan sldaes sammen med M146. Mopedleerere kan leere mye her.
Alt som er generelt og gjelder for alle klasser

kl a al a2 og moped

Ja moped og mc

Nei

Alle

Tar man etterutdanning for CE, s& burde man strengt ikke vaere ngdt for be feks
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Medlemsundersgkelse - Etterutdanning og regodkjenning

Mc og moped, kI b og be
Alle mc og moped, kanskje sngscooter ogsa. BE burde veere en del av B

Ja. Nar noen underviser i flere klasser burde det veere mulig & kunne sl& sammen. Blir altfor
mye hvis ikke.

Dele i lett og tunge kjgretay

Kan veere en god ide, med tanke pa erfaringsdeling.
A-klassene.

Al,A2 0g A

Nja, tenker vel at like barn leker best, samtidig som erfaringsdeling fra tunge og lette kjgretgy
kan ha noe for seg. Usikker, kommer an pa hvordan det legges opp...

Klassene A, Al, A2 bgr sldaes sammen

Alle sykkelklasser

Kan deler av Klassespesifikk etterutdanning gjennomfgres i sammenheng med 10. § 9 (3)?
ALLE!!

Alle

Ja, mc og moped

| alle fall A-klassene og AM146, med det kan godt gjgres med flere klasser i emner som har de
samme temaene.

Klasse b, og faglig leder.

BE og T som et kurs M,A1,A2 og A som et kurs
Mc og moprd

Kanskje moped og mc

feks b96 og be

F eks mc og moped

A-klassene

BE, AM146, B96 burde sl&s sammen.

B og be. Am146 og a.

B96, BE og T, S slas sammen De resterende likesa
Am146/A1 A2/A BE/B96

Ja. Lette og tunge klasser

For de som har A, Al og A2 bgr AM146 slas sammen. Det vil da veere naturlig med et lgp pa
4 dager for A klassene, men ikke et spesifikt kurs for Am146

A og Am, B og BE i tillegg bgr kl BE og T bli godkjent under ti he klasser
B og BE.

Alt som omhandler 2 hjul bar vel kunne sammenslaes til, i det minste, kun én samling... BE og
B96 selvfglgelig, og her kunne kanskje ogsa klasse T finne sted pa en farste, eller siste del av
én samling. Dette er jo en klasse som relativt fa skoler tilbyr

Am146 slas sammen med resten av mc
Alt mc i sammen og moped 2 hjul BEog 96 i sammen
Alle A klassene og BE/B96

Ja, leerer godkjent for lette (B, BE og B96)og tunge klasser.
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BE, B (96)
Ja. Alle.

For a fa best utbytte for hver klasse bar klassene holdes hver for seg. ( Ser jo det praktiske i &
sl& sammen noen klasser som f.eks BE og T, men jeg synes de skal veere hver for seg.

BE og B96

Ja,

Ja, men hvilke kan veere avhengig av innhold
B og BE

Ja alle

(A, A1, A2, AM146) (B, B96, BE)

Ja? B, be og b96 Alle A klassene Am 146/147
Jal!

BE og B96 samt Alle MC (ikke moped)

Tunge klasser bgr slas sammen til et kurs pa 14 timer som ogsa omhandler kI.T . Mulighet for
eget kurs for trafikkleerer/faglig leder -kombinasjonskurs

Alle A-klassene, inkludert moped, bar slds sammen. Det er helt ungdvendig & bruke ytterligere
kursdager pa dette. BE bgr slds sammen med B, da det likevel er krav i forskrift til at kjaring
med tilhenger skal redegjgres for av eleven.

2 hjul, be og t

Ja, Al, A2, A og AM146 bar slas sammen.
Ja.

Al, A2 0og A

Ja, hele A klassen, og B BE B96, Am146 og Am147
Har du CE bgr CE og BE slas sammen

Ja. KI B, BE og AM 46

*A, Al, A2, AM146 * BE, B96

Faglig leders plikter

Ja, alle som begynne med ki A.

Alle lette klasser

Alle a klassene , be og b96

A klassene og AM

Ja. Kan ikke forvente at leerere som underviser i flere om ikke alle fgrerkortklasser skal méatte
ta utdanning for alle klasser. Dette er lite gjennomtenkt. Hvem tar kostnaden pa kravene?

Nei

Ja. BE/CE/DE

kunne veert slatt sammen til Mc/moped, sngscooter,traktor og bil
Ja. Alt av 2 hjul sammen, alt pa B BE-B96 sammen.

Absolutt. A-klassene bar slas sammen. Har du tatt etterutdanningen for A-klassene ber du
heller ikke trenge a ta for AM146. Har du ikke tatt for A-klassene skal du ta for AM146 hvis du
skal undervise i den klassen. Tunge klasser bar ogsa veere nok for & f& BE/b96

Ja
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Medlemsundersgkelse - Etterutdanning og regodkjenning

B og be

B og BE, alle A inkl AM

Alt

Ja alt av mc bgr slas sammen. BE og T bar slds sammen
Ja

Ja. Alle tohjuls klasser. Og BE/B96, T og tungbil bgr sitte i et kurs. | hvert fall deler av
utdanningen.

JA, der det er apenbart naturlig

A-ene og B96-BE

A, Al og A2 sammen. BE og B 96 sammen.

Trafikkleerer kI B og faglig ledere kI B bgr slds sammen

BE og de tyngre klassene. Det vil si, tar du de tyngre slipper du BE
A klassene og AM146

Se over

Bar veere en grunnpakke, og deretter mindre omfang pa utvidelse.

Tungbil bar falge sitt eget kompetanseheving kurs uavhengig av. om man er trafikkleerer eller
ikke, sykkel kan sldes sammen til en og ta med seg sngskuter, B, med og uten henger og
traktor som BE gir fgrersete for idag er ogsa en fin kombinasjon.

Ja alle klassene man underviser i.

Alt pa to hjul, alt tungt for seg selv. F& ogsa inn oppleering pd am147 under b klassene.
Alle A og alle B.

BE og tyngre kjgretay

Mc og moped ber slds sammen. Evt at man slipper klasse AM dersom man tar etterutdanning
klasse A

To dagar med tunge klassar bgr dekkja BE og T. To dagar med A1, A2 og A bgr dekkja
AM146.

a for seg og h96-be for seg
Tung klasser kan veere egen. B og BE kan vaere sammen. Og mc/moped
al a2 am146

Alle deler. Trafikkleererutdanning, faglig leder, traktor, motorsykkel, sngscooter etc. Poenget
ma jo veere og friske opp leereplanen/opplaeringmetodikk. lkke og leere folk & kjare kjareteyet?

Ja. 2hjul og BE, T og tung
Her bgr det vurderes om AM146 og A kan gjgres i sammen

Jeg tar det som en selvfglge at A klassene sl&s sammen. Man kan ikke ha 2 dager for A1, 2
for A2 og 2 for A.

B og BE

Usikker.

Flere burde slas sammen, og mest mulig burde veert nettbasert
Ja - B og BE/B96

Am og a, BE og T, Safremt disse er lette klasser og gir fgrerrett om hverandre bgr de kortes
inn og slas sammen. Hold ihvertfall T utenom C... det er alt for mange C folk som mener for
mye om T og former den klassen deretter
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Medlemsundersgkelse - Etterutdanning og regodkjenning

SP15 1 § 17 (1) kan Statens vegvesen gjgre unntak fra forskriften nar det
foreligger seerlig tungtveiende grunner. | 8 17 (2) gis det etter sgknad
mulighet til forlengelse pa ett ar ved alminnelig foreldrepermisjon og
langvarig sykdom.Til dette stiller jeg meg:

Besvart: 550  Hoppet over: 0

Enig
Uenig
Vet ikke
0%  10%  20% 30% 40% 50% 60% 70% 80%  90% 100%
SVARVALG SVAR
Enig 74.55% 410
Uenig 11.64% 64
Vet ikke 13.82% 76
TOTALT 550
# HAR DU NOEN KOMMENTAR TIL UNNTAKENE SOM ER FORESLATT? DATE
1 Men bgr kunne veere mere en 1 ar. Her ma man sean situasjonen. 3/10/2024 10:41 AM
2 At man skal etterutdannes er ok til en viss grad, men a ta fra trafikklaereren godkjenning hvert 2/27/2024 5:43 PM
5. ar er en han til trafikkleererstanden. Hvilke andre leereryrker finnes der laereren mister sin
godkjenning? Stiller STORT spgrsmal til hvem som har komt fram til denne fallittaerklzeringen
til trafikkleererstanden!!! Veldig synd!
3 Det ma vaere rom for & kunne utsette ved spesielle arsaker. 2/27/2024 10:44 AM
4 NEI 2/26/2024 6:54 PM
5 Er du ute grunnet permisjon er det stgrre behov for etterutdanning. 2/26/2024 1:51 PM
6 Etterutdanning hgyere niva 2/26/2024 12:10 AM
7 Hvis man er ute av yrket sammenhengende i mer enn 2 ar trenger man virkelig at ting friskes 2/25/2024 11:02 PM
opp igjen f@r man starter igjen.
8 Slike tilfeller kan forekomme, fleksibilitet bgr absolutt veere en mulighet. Vanskelig 2/25/2024 10:39 PM
livssituasjon bgr tas hensyn til
9 Sjglvsagt. Og mulighet for & forlenge om det ligger til grunn for det. 2/25/2024 7:40 PM
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Ved langvarig sykdom. Ingen unntak foreldrepermisjon

Kurset gjares for & opprettholde ett visst niva pa kunnskapen. Noe av grunnen til dette er att
tid kan fgre til at trafikklaereren glemmer ting, eller legger til seg vaner som ikke falger
oppleeringsplanen eller andre rettningslinjer som trafikkleereren skal fglge. Derfor mener jeg att
tiden ma veere fastsatt.

Bgr veere lenger.

Bgr veere en lengre periode

Virker ok.

Absolutt. Det kan ikke skade med menneskelighet...

Enig i at foreldrepermisjon bgr kvalifisere til mulig utsettelse ettersom en dame etter fadsel
potensielt er utenfor arbeidslivet i et ars tid.

Langvarig sykdom ? Vi burde heller ha krav til helsesjekk hvert 5 ar.

Staten styrer nok og vi trenger virkelig ikke mere byrakrati i offentlig forvaltning.
Her ma det gis generell fritak

Er enig dersom dette forslag gar gjennom. Noe jeg ikke haper.

Synes det kunne veert lengre, eventuelt 2 ar.

Det ma ikke veaere for strengt slik at det blir uoverkommelig. Da mister vi lzerere
For snevert unntak. Gi unntak for kompetansehevende utdanning.

Pass pa at man utrykker dette apent nok. Erfaring fra svv er at det helt umulig & fa noe unntak
fra hovedregelen.

Om dette blir realisert, ma en kunne ta enkelte hensyn
Dette vil fare til at folk p& vei ut av bransjen vil sgke om forlengelse. Tull

Tror dette er ngdvendig. Det kan komme sykdom, dgdsfall og andre grunner som kan gjare det
vanskelig eller umulig & gjennomfare til riktig tid

18 mnd bgr foreslas
Burde ikke matte sgke for & fa dette utsatt med tanke pa sykdom og graviditet
Nyutdannet

Fullstendig meningslgst at noen skal kunne "ta fra deg" utdannelsen din pa bakgrunn av f.eks
fadsel, eller at man velger & gjgre noe annet i livet en periode. Dette hgres ogsa ut som noe
som lett kan komme feil ut i forhold til likestilling, all den tid kvinner er mer hjemme med barn
enn menn???

| enkelte gitte situasjoner kan dette bli ngdvendig som f.eks ved langvarig sykdom, men det
skal vaere tungtveiende grunner til & fa innvilget slikt

Synes det kunne latt seg gjare pa et ar, men sikkert kjekt med litt tid. Ellers mener jeg at det
burde veere krav til etterutdanning for alle med farerkort.

Hvert femte ar er lett & planlegge. Kan sammenliknes med YSK etterutdanning, hvor det ikke
er rom for unntak. Det fungerer meget bra!

Men hva er menigen bak dette da? Den som er i yrket hele tiden skal ha en regodkjenning? Og
den som er borte og ikke er i jobb skal likvel fa forlengelse pa sin forrige godkjenning?? For
meg er dette forslaget helt merkelig. Da vil jeg gi ALLE en muliget til & f sendt sgknad om &
fa lov & utsette kurs som gir regodkjenning. Men da blir vel dette ikke helt etter intensjonen
da?

Skulle bare mangle. Med mindre at dere mener at utdanningen og var praksiserfaring absolutt
ikke er verdt noe.

Ved behov burde veert lenger forlengelse
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Absolutt! Burde veere pa lik linje som ved vanlig utdanning, mulighet for & sgke og fa innvilget
ved permisjon og sykdom, det far man.
Ja dispensasjon ma til

Ett &r er altfor kort. Har selv statt i helsekg tidligere og dette tar lang tid. Burde minst veert
mulig med to ar forlengelse.
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SP16 § 21 fastslar at alle praktiserende trafikkleerere og faglig ledere skal
innga i en godkjenningsperiode og en etterutdanningsperiode fra 1. januar
2025. Alle deles inn i fem grupper. | 8 22 er fglgende innfasing
foreslatt: Tidsrom for farste etterutdanning:1. | perioden 1. januar 2025 til
31. desember 2026 skal gruppe 1 gjennomfgreetterutdanning i henhold til
denne forskriften.2. | perioden 1. januar 2026 til 31. desember 2027 skal
gruppe 2 gjennomfgreetterutdanning i henhold til denne forskriften.3. |
perioden 1. januar 2027 til 31. desember 2028 skal gruppe 3
giennomfgreetterutdanning i henhold til denne forskriften.4. | perioden 1.
januar 2028 til 31. desember 2029 skal gruppe 4
giennomfgreetterutdanning i henhold til denne forskriften.5. | perioden 1.
januar 2029 til 31. desember 2030 skal gruppe 5
giennomfgreetterutdanning i henhold til denne forskriften.Til dette stiller jeg
meg:

Besvart: 550 Hoppet over: 0

Uenig

Vet ikke

0% 10% 20% 30% 40% 50% 60% 70% 80% 90% 100%

SVARVALG
Enig
Uenig

Vet ikke
TOTALT

#

1

SVAR
34.36%

30.36%

35.27%

HAR DU NOEN KOMMENTARER TIL MODELL FOR INNFASING OG TIDSROM FOR
FORSTE ETTERUTDANNINGSPERIODE?

Valgfritt.
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Medlemsundersgkelse - Etterutdanning og regodkjenning

Hares ok ut. De som har veert lengst i bransjen burde farst ut, for deretter & jobbe seg nedover.
Hele opplegget stinker.

Det burde kanskje ga fram hvem som kommer inn under de forskjellige klassene. Jeg gar ut
fra de med eldst godkjenning kommer i gruppe 1.

Hele opplegget virker rotete

Det var uklart om hvordan disse gruppeinndelinger er tenkt
Nar det passer hver enkelt

Dette kommer ganske fort pa for folk.

Enten alle eller ingen. Finner ingen grunner til at dette skal g& gjennom pa maten det er
foreslatt her!. Om trafikkskoleforbundet hegner om dette, sa er det utmelding!

Systemet kan virke rotete nar det blir s& mange ulike puljer & forholde seg til. Det begr ogsa
taes hensyn til at de mest travle periodene blir skanet for kurs virksomhet, men heller bli lagt
til perioder der det er mindre & gjere.

JEG SKAL VARE FZRST....
Hvordan fastsettes disse gruppene?

Alle fordelt over 5 &r De fastsatte kan veere etter planen men de kompetansehevende fordeles
over resterende ar.

Har ikke funnet ut hvordan du havner i hvilken gruppe.

Gruppevis gjennomfgring er fornuftig, men vet ikke hvilke kriterier gruppene deles inn etter.
Tidspunkt for gjennomfart trafikklaererutdanning ville veert et fornuftig inndelingskriterium.
Trafikkleerere med den eldste utdanningen fagrst og de med den nyeste og mest oppdaterte
utdanningen sist.

Ma veere logisk, eldst kompetanse farst

Uklart hvem som kan regodkjenne trafikkleerere. Tar tid & bygge opp et system for & f& det pa
plass, som er tvilsomt om vil fungere tilfredsstillende i lgpet av sa kort tid etter innfasing av
regelverket. Implementering burde utsettes i minst 1 &r

Som sagt, dersom all etterutdanning skal foregd i samme tidsperiode sa vil det bli
problematisk. En leerer eller annet kan ikke veere borte fra jobb i 30 dager etter hverandre pga
etterutdanning naer de har mange klasser. Tapt inntekt skaper store vanskeligheter for
enkeltperson eller familien.

Siden eg meiner dette bgr vaere mer flytende og opp til kvart enkelt behov for kva som bar
"byggast" p& med sa burde det veert heilt dpent i alle 5 &r. Som gjar at eg f.eks kunne hatt
minst 1 fagdag pr ar i lapet av 5 ar. Dette vil utgjere en mykje mindre utgiftspost for
trafikkskulane og disse fagdagene ligger kanskje i planen for mange uansett. D blir ikkje
etterutdanningen sett pa som et vanvittig tapsprosjekt som er tredd nedover gyrene pa oss.
"en skal ha lyst til & leere for a laere".

Bar veere unntak for trafikkleerere som er pa vei ut i pensjon

Det er viktig at dette blir et kurs med godt innhold, mistenker at oppstarten kommer til & beere
preg av mye uvisshet og gjetting. Lengden pa etterutdanningen virker for meg som alt for lang,
ergo blir det mye bortkastet tid. Komprimer dette, sett av god tid til planlegging og ta tiden til
hjelp far oppstart.

Virker usannsynlig og komplisert.

Da lenge det ikke finnes statte til trafikkskolene vil denne intensive etterutdanning bli en s&
stor kostnad

For kort tid, 10ars periode

Finn en annen mate & tjene penger pa! Dette er haplgst
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Medlemsundersgkelse - Etterutdanning og regodkjenning

Haper man kan fa velge selv hvilke nar i denne perioden man skal inn for etterutdanning .
Alle far en dato, valgfritt for det. Gyldig fra siste satt dato og 5 ar.

Kanskje ok. Vanskelig & si nar man ikke vet mer.

Det er klart det ma fordeles ut litt.

Ser det som en god fordel at det er ei blanding av hvor lenge trafikkleereren har jobbet for &
skape mest mulig utbytte av hverandre

Urettferdig
Tror ikke dette vil medfgre noen bedre kjgreopplaering

Hvordan blir man fordelt pa gruppe? Skal dette veere helt tilfeldig? Kan lzerere be om 4 bli
fordelt til samme gruppe som andre laerere som er ansatt ved samme trafikkskole? Hva om
man bytter skole? Kan man da bytte gruppe?

Hvordan fordeles gruppene? Hvem er i de forskjellige gruppene?
Se pkt 6 og 7

Vil ikke ha etterutdanning, sinnsykt pengeslgseri

Synes dette kommer for raskt.

Ma veere forskjell om det er en laerer eller fgere lzerere

Del inn etter alder. Eldste farst

M4 jo vite hvem som plasseres i de forskjellige gruppene, selv om jeg regner med at min
alder/erfaring tilsier gruppe 1. Kanskje erfaringen burde gjare meg til leerer/veileder pa slike
kurs.

Umulig a ta stilling til uten & vite hvem som er i gruppe 1, 2 psv

Burde hvert sann at alle lzererne vare kunne ta det samtidig. Slik at vibkan holde utgifter nede.
Og mye lettere & holde kontroll pa at alle har hatt det.

Vanskelig & svare pa denne, da jeg ikke vet hva som gjgr til at man havner i de ulike
grupperingene. Synes at de som er nyutdannet, og de som har tatt bachelor i
Trafikkpedagogikk og trafikksikkerthet burde komme i den siste grupperingen.

Hvem er i de forskjellige gruppene? Hvordan fungerer det?

Tidspunkt for start er for tidlig, opplegget til kursene vil baere preg av hastverk. Opplegg pa de
generelle kursene bgr evalueres og godkjennes ogsé av bransje organisasjonene

Vanskelig & vite nar man ikke vet hvem som kommer i hvilken gruppe. Men mener selv at de
som har veert lengst i bransjen bgr ta etterutdanningen farst.

Hvordan blir man inndelt? Geografisk? Type utdanning? Antall ar i jobben? Fgrste gang kan
man gjerne f& mer tilpasset og delt inn etter type utdanning (nar man tok utd) man fikk for &
tilpasse oppleering ut ifra bakgrunn. Neste runde en god mix.

Bar veere over ett lengre tidsrom.
Ble gjort noe lignende for yrkessjafgrene.
Har ingen informasjon om hva de ulike gruppene star for...

De bar fa pa plass alle med generell utdanning raskere. Hvis deler av kurset kan tas pa nett og
3 dager skal veere hos kurs holdere, bar dette veere mulig. Nar dette er gijennomfart sa kan
arbeidet med kurs for enkeltklasser og faglige ledere pabegynnes. Jeg antar at det er naturlig &
begynne med generell utdanning, far eventuelle tilleggs klasser pabegynnes. Disse bygger vel
videre pa det generelle? Om du blir plukket ut i gruppe 5 sa blir det veldig lenge & vente og hva
tid blir fgrste tilleggs utdannings kra da?

De som skal kalles inn farst bgr vaere de som er «lengst unna» trafikkleerer utdannelsen, med
andre ord sa skal de «ny utdannede» kalles inn sist.

Det er viktig at det fordeles over flere ar siden det bade er en kapasitetsutfordring og en
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Medlemsundersgkelse - Etterutdanning og regodkjenning

gkonomisk utfordring for hver skole

Det fgles som noen ivrige sjeler har fatt helt overtenning mtp regodkjenning hvert 5.ar Dette er
for ofte! Det ser nok fint ut p& papiret, men i praksis gir ikke dette mening. Det vil og medfare

at vi ma sette opp prisene drastisk for & dekke tapet. Hvor mye taler vi & sette opp prisene far
kundemassen minker? Er det noen som i det hele tatt har sett pa regnestykket her?

Vet ikke hvordan dette grupperes

Blir nivaet p& 2026-kurs det samme som 2029-kurs?

Er i utgangspunktet enig, men kan ikke leesrive meg fra tanken pa at de som far etterutdanning

i 2026 far mindre utbytte enn gruppen som gjennomfarer i 2029. Erfaringsmessig bruker det &
ta tid & kare inn kurs, s& det ma bli noe prgving og feiling her ogsa.

Hvordan skal dei dele det inn? Bare tilfeldig utvelgelse?
Hvordan er det tenkt hvilke gruppe den enkelte trafikkleerer skal plasseres i?

Nyutdannede lzerere ma& dermed straks pa skolebenken i visse tilfeller. Hva er det de ikke har
tatt hgyde for p4 Hayskolen i 2 &r? Noe av begrunnelsen for forslagert er ulikheten mellom 1

og 2 arig utdanning. Men begge grupper ma etterutdannes/ regodkjennes. Da er der vel ingen
forskjell likevel?

Usikker pa gruppeinndeling

Bar veere antall ar etter skogegang

Det burde veert opplyst om hvordan de tenker a fordele i de ulike gruppene.
Bgr blande alder og erfaring i gruppene. Evt fylkesvis

Ser at det blir veldig lenge til enkelte far deltatt pa kurs. Kanskje samkjare noe

Forsto ikke helt hvorfor det skal deles inn pa denne maten. Bar veere fast hvert femte ar for
alle.

De som har holdt pa lengst kan nok med fordel starte med etterutdanningen.
Dette har jeg ingen meninger om
Lage nok kurstilbud som kan gjennomfares ogsa lokalt

Med «mitt» forslag til krav vil det vaere fult mulig & ha samme tidspunkt for alle, i og med at
hver enkel tar ansvar for & «plukke» nok kurspoeng | LGPET AV perioden. Jeg kan, hvis jeg
gnsker, veere ferdig med kravet allerede etter 2-3 &r. Eneste tidspunkt jeg MA forholde meg til
er den dagen jeg MA p& kurset som krever personlig frammgte. Jeg kan da selvsagt ta det
hvor som helst i landet, og nar som helst i 5 ars perioden.

Dette ser jo greit ut, men hvem skal veere i gruppene og hvordan deles de inn. Det vil ikke
veere gunstig om f.eks gruppe 1 var bare de eldste trafikkleererne. Da far vi ikke utvikling og
blir fortsatt "gubbene". Det ma veere blanding av unge og eldre deltakere.

For omfattende uten stgtteordninger til Ilgnn og kursavgift.

Hvem er i gruppe 1 osv? Dette ma legges fram.

Alle burde f& minimum 5 ar for & ikke diskriminere noen.

Helt haplgs ide, fint i det offentlige, men i privat neeringsliv vil dette kunne gi en fordel

Dem med 1 &rig utdanning i Norge eller utenlandsk burdet prioriteres fgrst. Samt eldre
utdanning kontra nyere.

Faglig ledere bgr komme med i fgrste pulje.
Hvem deler trafikkleererne i grupper og hvilke kriterier blir lagt til grunn?
Bar gjennomfgres som 1 dag hvert ar for & fordele utgifter

Tror det blir darlig tid & utarbeide gode kurs innen 1.1.2025. Hvis de farste kursene har darlig
kvalitet vil dette pavirke troverdigheten til etterutdanningen
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Var veldig lagt tidsperspektiv. Bgr kunne lgses enklere

Hvem vil falle innunder de ulike gruppene? Det ber differensieres pa nar utdanning ble tatt
opprinnelig.

Hva ligger i gruppene?

Dette er blir bare tredd nedover hode pa oss i lgpet av kort tid. Burde hatt en start horisont pa
mellom 5 og 10 ar. Ikke et ar liksom

Hvordan beregnes dette? Far man godskrevet annen etterutdanning, eksempelvis Bachelor-
studiet?

M& veere rom for & bytte gruppe
Fortsatt bedre med jevn oppdatering en tidsbegrenset
Det ber veere to ars innfasing pa gruppe 1 for & veaere pa plass med aktuelle kurs til da

Det gar ikkje fram av forslaget korleis desse gruppene skal fordelast. Det vil vera
uforholdsmessig mykje arbeid om gruppeplassering skal gjerast ved enkeltvedtak for fleire
tusen trafikkleerarar. Dette bar difor forskriftsfestast pa eittelleranna vis. Spesielt for gruppe 1
er det noko kort tid fra forskrifta kan vedtakast til perioden er i gong. Det kan ikkje forventast
at eit utdanningstilbod er pa plass til 1. januar 2025.

hvordan blir inndelingen, hvem havner i hvilken gruppe? og blir vi bare plasert?
Folk ma fa ta det nar det passer. Ikke bli styrt

Burde vaere mulig & selv bestemme hvilken tid man gnsker & gjennomfare, og det burde vaert
holdt kurs i hver region.

Loddtrekning, bland folka ihvertfall. Eller gi oss med laaaaang utdanning siste 10 ara litt pause
fra nord. Vi er LEI de de forkynner pa& nord/oslo
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SP17 Har du noen andre kommentarer eller innspill du gnsker a gi oss om

10

11
12

13
14

15

forslaget til ny forskrift?

Besvart: 195  Hoppet over: 355

SVAR
Omfanget er for stort. Innhold mé& spesifiseres. Hva skal laeres?

Jeg stiller meg sveert uenig til at NORD Universitet skal fa ansvaret for etterutdanningen. De
kan veere et alternativ som folk kan velge, men det vil alltid veere fordelaktig med flere aktarer.
Konkurranse er sunt og vil med stor sannsynlighet gke kvaliteten pa etterutdanningen som blir
tilbudt, samt det jeg nevnte tidligere med reisekostnader hvis man blir tvunget til & reise langt
med bil eller fly.

NTSF har sviktet bransjen ved & ikke protestere hgylydt pd noe s& meningslgst og fordyrende
som denne regodkjennings-balletten faktiskn er.

Jeg er enig i at mange har godt av etterutdanning. Men ikke sa ofte som hvert 5 ar

Tenker at det er pa tide & f& krav om obligatorisk teoriopplzering slik vi hadde fer. Elevene
klarer teorieksamen, kommer i bilen eks. og nar vi skal hente frem teorikunnskapen de skulle
ha tilegnet seg pa egenhand sa er det katastrofalt i de fleste tilfellene. De har leert seg svar pa
sparsmal men har ikke forstaelse/ innsikt i helt apenbare problemstillinger. N& ma noen ta tak i
dette. Vi kan ikke drive med teorikurs i bilen.

Latterlig hele opplegget.

Vurderer annet yrke, dette vil ta fra meg som ansatt lgnnsgkning pga. omfattende kursforlgp.
Mange andre lzerere jeg har pratet med vurderer ogsa finne seg nytt yrke. Lykke til videre med
monopol..

Jeg er positiv til regodkjenning, men omfanget av regodkjenningen er for omfattende. Vi
evalueres av tilsyn, resultater pa farerprgver og ellers er det stadig muligheter til & delta pa
kurs hos de ulike forbundene. Jeg er redd under etterutdanningens omfang pa 35 timer (pluss
ekstra for faglig leder, kl.A osv) forsvinner mye dyrebar tid pa viss vass som egentlig ikke har
noe med trafikkoppleeringen a gjare. Dette er basert pa tidligere erfaringer fra
trafikkleererutdanning og kurs for bransjen.

@nsker bade etterutdanning og regodkjenning. Dette vil gjare bransjen bedre og kanskje det
gar & bli kvitt noen «cowboyer». Men at jeg som faglig leder og trafikkleerer i flere klasser ma
bruke flere uker pa skolebenken gir meg som liten skole et voldsomt inntektstap og det synes
jeg ikke er bra. Dessuten kommer disse kursene til & koste mye ifht kursavgifter, overnatting
osv. Jeg ser dere skriver at de skal desentraliseres, men jeg tviler p& at det blir holdt kurs her
jeg bor der det er tilsammen 6 trafikkleerere.

For at bransjen skal bli motivert for etterutdanning, noe jeg tror mange vil gnske velkommen er
innholdet og varighet veldig viktig. Den mengden timer vi har blitt forespeilet na vil knekke
mange skoler gkonomisk og jeg er redd mange vil matte bruke fri/feriedager for a fa
gjennomfart etterutdanningen.

Finn pa noe nytt! Dette er uakseptabelt.

Om det blir pressa gjennom, ma det gjeres likt for alle kostnadsmessig mht reising og
overnatting. Helst gratis.

Flott intektskilde for NTSF

@nsker mye mer informasjon om hva dette inneholder, slik at det er lettere & ta stilling om
hvordan videreutdanning vil pavirke trafikkskolene

IKKE AKKURAT NA. MEN DET MA V/ERE H@Y KVALITET ELLERS BLIR DET
BORTKASTET.....
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Konsekvensen av & ikke fglge forskrift m& veere streng Gjerne en eksamen

Er vi sikre pa om dette faktisk er lov. Lov om tilbakevirkende kraft. Jeg er utdannet og jobbet i
30 ar, hvis jeg ikke gjar dette mister jeg jobben. Kan veere lurt & sjekke.

Etterutdanning er positivt. Det man reagerer pa her er det store omfanget av dager og kurs, og
de gkonomiske ulempene som velter over pa leererene. Spesielt de som holde pd med mange
ulike farerkortklasser.

Dette er et godt forslag som vil heve kvaliteten pa fareroppleeringen

NTSF burde ikke veere avhengig av en lang og omfattende undersgkelse for a forsta at dette
forslaget ikke er godt og mgter motstand. Alle bar forsta at etterutdanning pa 3 uker +/- hvert
5. ar ikke er bzerekraftig hverken tidsmessig eller gkonomisk. Opplever i mange tilfeller, ogsa i
denne saken, at NTSF opptrer mer som en offentlig byrakratisk instans, som jobber ut fra egne
tanker om hva som er best i stedet for & lytte til medlemmene som har skoene pa til daglig.
NTSF sin oppgave er & representere/tiene medlemmene, ikke motsatt. | tillegg kommer det
ofte lite og sen informasjon ut til medlemmene, til tross for at NTSF burde veere i forkant bade
med undersgkelser og informasjon fgr andre aktgrer i og rundt bransjen. | stedet for slik som
det oppleves n3, at det blir uro i bransjen og NTSF kommer pa banen etter andre aktarer. Dette
har skjedd i andre saker tidligere ogsad. NTSF mener sannsynligvis at de har undersgkt og
informert, men hvis medlemmene ikke deler denne oppfatningen, er det apenbart at ting kunne
veert gjort p& en annen mate.

3 dager kurs holder for trafikkleerer. + 2 dager for fagligleder. Spissing inn mot klasser holder
med 1 dag pr klasse.

Dette ma ikke bli et kurs hvor man pa ded og liv ma gjennomfgre 5 dager a 7 timer. Ala YSK,
hvor man med fordel kunne hatt to dager i stedet for fem. Jeg er positiv til etterutdanning, men
dette forslaget syns jeg er helt ute av proporsjoner. Hvor i prosessen er det at det har gatt galt?
Ja til valgbart innhold, kortere kurs og felles for flere klasser. Vi har da utdanning for &
undervise i de forskjellige klassene.

Hgyere utdanning bgr telle tyngre enn grunnutdanning, om ikke fritak fra enkelte deler

Ny godkjenning med jevne mellomrom er en positiv ting. Men hvis det blir s& omfattende at
sma skoler ikke har tid eller rad, s vil det bare fare til en oppblomstring av ulovlig
gvelseskjgring med folk som ikke har hverken utdannelse eller regelverk.

hovedsakelig uenig i hele forskriften. Ja, det kan veere fordelaktig med etterutdanning, men
ikke legg tidspress pa dette (start 01.01.2025) fer det faktisk finnes en lgsning for & Igse alle
ulemper som vedkommer med denne forskriften. TID, inntekt, fraveer fra familie, husstand,
alenemgadre/foreldre, husdyr, og liknende ma faktisk tas hensyn til. Dette begrenser hvor lenge
vi kan veere vekke.

Jeg synes at forslag om time antall og omfang undergraver kvaliteten pa
undervisning/utdannelsen man har fatt ved Nord Universitet. Men hvis etterutdanningen kan by
pa kompetanseheving uten krav om akademisk skriving fra leerere s er jeg positiv. Jeg er og
usikker pa hvor mange som gnsker 4 ta trafikklaerer utdannelsen hvis man ma "utdanne" seg
hvert 5 ar.

Kjare alt nettbasert med 100% oppmgte, kort inn til 2-3 dager med kveldsundervisning. Kurset
burde handle om ting som endres og ikke repetisjon. Repetisjon skal ikke veere ngdvendig om
man gjgr som man har leert i utgangspunktet, og vil da vaere en tilsyns sak.

Flott med etterutdanning. Men jeg er redd dette kan g& pa bekostning av egne fagdager
arrangert av trafikkskolene selv. Dette handler ogsd om hvor mye kostnader vi kan legge i
dette totalt.

Det viktigste er at vi ikke ma skrive en akademisk oppgave med USN. «Hva tenker du om
det» metoden gir meg lite selv om jeg prgver hver eneste dag.

Skrot forslaget og sett sammen x-antall grupper fra alle trafikkskuler rundt om i landet. Del
synspunkt og tanker og hayr kva ideer eller lgysinger skulane vil ha.

Jeg ville heller luket ut darlige laereren/ faglig ledere ut fra resultat farerpraven og eventuelle
funn ved tilsyn. Dette er gruppen det burde arbeides mot. Alle andre som har bra faglig innhold
og god struktur og orden burde fa forsette ut fra godkjenning vi allerede sitter pa.
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Medlemsundersgkelse - Etterutdanning og regodkjenning

Det blir totalt sett for mange dager nar man underviser i flere klasser

Ja. Trafikkleerere bgr ha kjgre og hviletid med begrenset antall arbeidstimer i bilen. Vi er en
bransje hvor det kan jobbes mye og jeg tror dette er veien a ga for & ivareta kvalitet fremfor
kvantitet.

Kostnaden kan legges pa leerer og ikke skole, og da kan dyktige lzerere velge a forlate yrket.
Noe som stiller de som er igjen i en knipe mtp arbeidsmengde.

Forkast det! Tilsynet m& mer pa banen a ta de utenlandske skolene! Heller ta en sjekk pa de
som begynte som trafikkleerere for 50 ar siden

Les kommentarer gitt under punkter

Faglig pafyll ok, men krymp antall dager betraktelig. For de som underviser i mange/alle
klasser blir dette helt bak mal og en uforldsmessig kostnad.

Les gjerne ngye igijennom kommentsrene pa de gvrige spgrsmalene deres .

Hvis en nylig har blitt utdannet eller har utfgrt videreutdanning at det kan veaere unntak slik at
man enklere kan bli regodkjent

Det bar veere et kombi kurs for samtlige klasser, da det for enkelte leerere vil fare til flere uker
pa kurs. Bgr ogsa veere matnyttig, & ikke slik som enkelte utdanninger ved universitetet.

Dette blir for omfattande. Eg er faglig leiar og driv oppleering i alle lette klassar. Dette blir veldig
mykje kursvirksomhet. Ein ma tenkje p& kostnader for trafikkskulane.

Etterutdanning er jeg positiv til, men dette forslaget er alt for omfattende, tidskrevende
Prov igjen! Dette kommer til & bli for dyrt for mange skoler!

Sikkert vel og bra, og vi har helt sikkert godt av dette, men haper dette ikke blir for omfattende
og heller ikke glemme at det gar mye tid for & gjennomfgare alle disse kursene:)

Det méa tenkes pa skolenes muligheter for & fa kurs i neerheten, slik at man ikke trenger a reise
langt for dette. @konomien for skolene ved dette ma ses i sammenheng med dette. Inneholder
i disse kursene ma veere sa bra, at de kan forsvares.

Virker som at noen tror trafikkleerere er en homogen masse med samme utdanning og erfaring.
Min starste bekymring er hvem aktgrene som star for etterutdanningen er og deres
kompetanse.

Dette er et meningslgst forslag som bgr avvises. Jeg var pa det farste etterutdanningskurset
for klasse T. Mitt problem var masse nye begrep som omhandlet data. Er det det som angir
om du er flink kjgreleerer? Jel leerte ingenting , men jeg papekte en masse feilinfo og
ungdvendige ting samt ting som burde veere med i et slikt kurs. Kvaliteten var pa minussiden!
Hvis hensikte med slike kurs er & f& ned trafikkulykker bgr dem tenke i helt andre baner. For
det fgrste ma det stilles krav til de som skal gvelseskjare privat med sine poder. Der etter ma
krav til teoriforstaelse veere pa et helt annet plan. Det betyr teoriundervisning(basert pa temaer)
der eleven ma besta de forskjellige temaer. Til slutt en eksamen der det tas hensyn til elever
med lese og skrivevansker slik at disse stilles pa lik linje med andre elever med tilrettelagte
prever. Ma ogsa fa mer temabaserte prever. Pr. idag kan en som har feil alle spgrsmal om
f.eks. vikeplikt besta prgven fordi antall feil er under grensen. Mange flere synspunkter men
jeg stopper no da jeg regner med at uansett mening betyr det ingenting.

Ma ha en fornuftig pris,innhold og lengden pa etterutdanning ma kortes ned

Et lokalt kurs pa 2-3 dager maks hadde holdt i massevis!!! Hvis innholdet er bra. Men det vet
vi jo ikke noe om s veldig vanskelig & mene noe om dette!

Som forslaget er na, koster det alt for mye i stadende biler

Blir fryktelig dyrt og komplisert for de skolene med mange undervisnings klasser og mange
leerere

Vi alle trenger & utvide var kompetanse og utvikle oss videre. Spesielt de med "gammel”
utdanning trenger pafyll. Synes det er stor forskjell p& de som tok den tidligere fagskolen som
trafikkleerer og de som har den nye modellen.

Sa lenge dette ikke gir altfor store gkonomiske konsekvenser for skolene syns jeg det er
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Medlemsundersgkelse - Etterutdanning og regodkjenning

positiv med etterutd. S& lenge opplegget er bra . Kunne veert fint & hatt noe nettbasert .

At det kommer noe ut av det, faglig. Ikke bare svada som sa a si alle kurs/fagdager fra denne
bransjen selger til leerere/fagaig ledere

Vurdere sammenslaing. Kostbart for trafikkskolane & ha fraveer sa lenge

Synes timeantallet totalt sett innenfor hver farerkortklasse samt antall dager er for mye!! Men
er enig at det trengs etterutdanning...

Faglig leder og trafikkleerer pa en og samme skole bgr ikke ha egen faglig leder samling. Er du
faglig leder for flere skoler bgr du ha seerskilt faglig leder etterutdanning. ?

Vi vet lite om innhold og opplegg enda.

Ja. Problemet er det samlede trykket. Ikke en viss etterutdanning. A fylle 2 dager med BE blir
mye svada. 5 dager faglig leder er mye. Av erfaring med YSK kurs er at 3-4 dager er greit.
Etter det blir det mye uthaling av tid. 2 dager grunnpakke, 2 dagers spesialiseringspakker.
Sann at det for de som skal drive med mye havner pa si 5-7 dager.

Harreisende omfattende forslag. Jeg er for etterutdanning, men fra ingenting til dette er a ta litt
hardt i..!

Veldig for etterutdanning, men det ma veere mulig & fa gjennomfart dette uten disse
voldsomme konsekvensene med tapt inntekt over en relativt lang periode i tillegg til lgnn til
ansatte + utgifter ved selve etterutdanningen..

Faglig oppdatering bgr alle gjennom, men vil heller at det tilbys kurs som en selv kan melde
seg pa som er interessante for deler av opplaeringen man vil forbedre seg i og videreutvikle.
Eksempel der jeg hgrer til har det ikke veert tilbud om et eneste kurs om MC oppleering siden
jeg startet i 2017.

Ikke ngdvendige med etterutdanning pa dette hvis

Eg er heilt enig at me bgr kursa oss, men blir alt fg mykje tid som gar tapt, so igjen vil fare til
store utgifter for trafikkskulen, som vil farast gve pa elev! To dager pa fem ar. Fem dager viss
fleire klasser totalt.

Veldig BRA med mer kunnskap hos oss Trafikkleerere. Men jeg hadde hdpet kurs innhold , og
hvor og hvem som skal ha kursene , hadde veert bestemt farst. Synes ogsa at det blir mye
kurs, og at kostnadene blir store , for Trafikkskolene. Elevene far regningen . Tror det hadde
veert mye ryddigere , dersom Faglig leder hadde fatt kurs, for sa & informere/kurse ansatte pa
Trafikkskolen.

Vi trenger ikke ny forskrift!

Er positiv til bade etterutdanning og forskrift. Viktigste for meg er at de pakrevde kurs ikke
bare blir "opplest innhold" kun for & tilfredstille en forskrift slik som dessverre slike kurs ofte
har veert frem til i dag. Men at vi som trafikklaerere, faglig ledere og yrkesgruppe far til et
opplegg og innhold som gir noe, gir en boost som gjar alle ledd bedre slik at oppleeringen blir
mer lik og bedre i alle ledd!

Det koker i trafikkleerer-Norge, dette er ikke gnsket velkommen av selvst. neeringsdrivende og
skoleeiere som ma betale for festen.

Vil det telle noe at man har relevant utdanning fra fagr, som feks profesjonsrettet veiledning?

Trafikkleerere og faglig ledere som ikke er hgyskole/universitesutdannet bgr ta etterutdanning.
Ser ikke verdien av at de med ca 3 ar pa hagyskole/ universitet med evt bachelor grad, trenger
etterutdanning far dette er gjort og evaluert.

Jeg stiller meg sveert positiv til etterutdanning! Men jeg haper det blir serigse og relevante
temaer. Og jeg haper kvaliteten pa kursholderne er sveert god. Ellers kan det lett bli et kurs
som blir blir for mye dgdtid og kaffeslaberasaktig. Jeg haper ikke norduniversitet blir
kursholder.

Slett hele forslaget. Na ma det bli stopp pa alt byrakratiet
ALLE har godt av oppdatering, lykke til med arbeidet videre.. Kutt ned pa tiden

Etterutdanning er en bra ting som sikkert alle er enig i men omfanget , tidsbruk og kostnad vil
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Medlemsundersgkelse - Etterutdanning og regodkjenning
veere vesentig stgrre enn nytteverdien av dette og vil fgre til dyrere kjgreoppleering. | tillegg er
det alt for hyppig med fem ar mellom hver godkjenning.

Etterutdanning bgr kunne gjgres digitalt pga manglende inntekt. Ved undervisning i flere
klasser blir det for mange kursdager. Dette ma kortest ned pa.

Kurset burde gjelde alle klasser. Ikke en uke pr klasse

Forstar egentlig ikke byrakratiet. De trafikkleerere med mest kompetanse bar i utgangspunktet
behgve minst kompetanseheving. | denne forskriften fremmes det tiltak som ikke treffer.

Det er bare fem ar mellom etterutdanningene, derfor bgr det kunne gjennomfgres med totalt 5
dager hvert femte ar. A bruke mer tid p& dette blir for omfattende og gkonomisk kostbart.
Videre bgr minst to dager kunne gjennomfgres pa internett.

Det ma gies gkonomisk kompensasjon for etterutdanning. Omfanget er stort og bar begrenses.

Hva med etterutdanning med varighet pa 10 ar, og ikke bare 5 ar.

Som nevnt over sa er dette for omfattende. Og vil ha store gkonomiske konsekvenser for
sjolebe

ATL bar i starre grad vera pa skulane si side enn & kreva mykje etterutdanning. Tillitsn til ATL
er allerede tynnslitt hos mange pga henmelighold til kva organisasjonen faktisk jobber med

Man ma huske pa hva denne bransjen har tilfert i forhold til drepte i trafikkm

Redd det blir «bukken og havresekken» med kurstilbyder og de som skal vedta og spille
innspill til omfang/innhold. Hva med kostnader?

Mener det er ungdvendig med etterutdanning for trafikkleerere.

Enkelt oppsummert - Mindre opplegg, ma gjares enklere for skolene. - NTSF méa tenke pa
hvilke kostnader og ringvirkninger dette har for skolene sine. - etterutdanning er viktig, men
dette er ikke veien & ga.

Hvem vil dette her!? Ingen i bransjen haper jeg. Er det ikke godt nok med den utdanningen vi
har??

Det virker helt urimelig a ta stilling til en s& omfattende forskrift uten & vite noe om innhold

Hvert 10. ar synes jeg er nok. Vi ma ha fokus pa at dette ikke skal svekke trafikkskolene for
mye gkonomisk. Det er en marginal bransje og de fleste jeg kjenner jobber alt for mye fra for.
Jeg mener etterutdanning er bra, men det ma veere mer fornuftig antall timer spesielt for oss

med flere kompetanser

Mener vi ikke trenger noen etterutdanning,

Er i utgangspunkt helt uenig til alt nar det gjelder etterutdanning. Mener vi som har veert
trafikkleerere gijennom mange ar kjenner best til hvordan elevene skal f& den beste
oppleeringen.

Det er vel ingen andre arbeidsgrupper som MA etter utdanne seg!!!

Etterutdanning er generelt positivt. Det er samtidig viktig & forholde seg til prinsippet om
enkelhet i plan og gjennomfaring. Stort omfang i tid og innhold gir ikke ngdvendigvis
forholdsmessig effekt i trafikksikkerhetsarbeidet. Kostnad og tidsbruk for sméa bedrifter er en
bekymring.

Skal det veere av det omfanget/varigheten som er foreslatt burde det veere hvert 10 ar. Ikke sa
ofte som hvert 5.

Forskriften ma veere av en karakter som gjar at store skoler ikke ma bygge ned fagmiljgene
pga kostnader / omfang av re godkjenningen

Det ma komprimeres. Slik at det ikke blir en enorm kostnad, som ma legges pa prisen. For
min del, sa vil jeg matte delta p& 12 kursdager. Og med en rask gjetting vil det koste 120-
150.000kr i tapt inntekt og kurskostnad. Avhengig av hvor kursene holdes og prisen pa
kursene. Dvs at arskostnaden vil veere 25-30.000kr pr.lzerer, som vil utgjere minst 20kr pr
kjgretime. Sa det ma komprimeres, slik at det ikke blir for kostbart.

Lykke til med & fa gjennomfart dette pa en velfungerende mate. Spm: Er dette den viktigste
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Medlemsundersgkelse - Etterutdanning og regodkjenning

prioriteringen nér det gjelder nullvisjonsarbeid? Eller burde man heller brukt ressurser pa
"etterutdanning" av vanlige bilfgrere. Det er de som har hatt fgrerkort en stund som er
problemet, ikke trafikklaerers kompetanse.

Det kan ikke veere slik at alle m& ha s& mye etterutdanning at det gar utover driften. Det blir
mer kostnader og tapt arbeidsfortjeneste ved etterutdanning pa hver enkelt klasse

Noen bgr sette opp ett regnestykke som viser hvor mye hver regodkjenning koster skolen
utifra denne forskriften. Hvor mye dyrere blir en kjgretime per regodkjenning. Dette bgr
presenteres til medlemmene slik at vi kan se regnestykket som ligger bak

For stort omfang
Generelt sett imot 5-ars kravet og slik det ser ut na vil stgtter jeg ikke dette forslaget.

Det her viser bare hvor enkelte er ute etter meir inntjening i form av kursing. Her stiller eg meg
spgrsmalet hvor vares forbund kan forsvare et slikt forslag? Hva er grunnlaget for at det skal
etterutdannes enkelte trafikkleerer alt fra 35timer til heile 51timer (for dei med alle lettet
klassene) Det er neermer 2uker, vekke fra jobb, heim og en lang reisevei (for dei i distrikt-
Norge) | tillegg til & nylig ha pakostet utdanning for motorsykkel A, A1, A2 og Am146. Som
kostet godt over 100.000kr (med overnatting osv) sa gar det for tapt inntjening for alle timane
som skal giennomfgrast pa nytt. Det her ma komprimerast. Det ma ogsa kvalitetstestes, fra
en utstdende/extern innsats, og det m& ogsa legges tilrette for at dei som har vore lengst i
bransjen, oppdaterers farst slik at dei som akkurat fatt sin godkjenning og besitter ferske
kunnskaper ikkje blir bergrte (gjelder ogsa enkelte klasser, som nylig er fatt godkjenning for)

Alt for omfattende oppleg. Dyrt for skoler og gjennomfare. Er det andre bransjer som har dette
?

Hele forslaget vil skape ulike konkuransevilkar. Da store aktgrer vil kunne friste med og ta
kostnaden for di ansatte. Hvor sma skoler med en allerede presset gkonomi ikke kan. Da vil di
store skolene bli mer attraktive & jobbe for. A sma skoler m& legge ned og forsvinne. Dette vil
pa sikt skape monopol for di store aktgrene. Hele forslaget bar skrotes.

La etterutdanning bli noe som hever kompetansen i bransjen og ikke en haug med obligatorisk
kurs som tvinges pa trafikkkzaere, faglig ledere og trafikkskolen

De blir for omfattende med etterutdanning nar en er lzerer pa fleire klasser og med dei
tidsrammene som er foreslatt. Var de bare 5 dager pa 5 ar var de greit nok.

Dette lovforslaget blir kastet pd som vanlig og ikke tatt opp med fagpersonell far helt i
sluttspurten og noe som kommer lovlig seint. Er ikke i mot kompetanseheving, men det ma
veere nyttig til bruk. Se den nye generasjonen som er vokst opp med sosiale medier, gaming
osv.. lite sosial trening og ta handlinger ut i et samarbeid i trafikkbildet. Hva blir
konsekvensene av dette? Eksempel: i chatte rom, der blokker en person en annen fordi deg
liner vi inne eller jeg orker inne jeg & hare pa. Ute i trafikkbildet er det ikke bare & mute og
ignorere..mye ny type generasjoner som er pa tur inn i bilene. Interessant fremtid vi
trafikklaerere géar inn i.

Max 5 dager totalt, som YSK, uansett hva man underviser pa eller hvilken rolle man har.
Hvis trafikk lzerer tar etter utdannings kurs. Da ma fijernes tilsyn besgk.

Les leereplanene for kl. B og de tunge klassene. Da vil alle se at & bruke fem dager pa klasse
B, og to dager pa tunge klasser er bak mal. Tungbilleereren kan godt ha sju dager med
etterutdanning, men da ma det veere fem dager med tunge klasser, og to valgfrie dager med
klasse B for de som vil ha godkjenning for klasse B. Forskriften ma ogsa omfatte lzerere i
offentlig skoleverk. Leaererne pa yrkessjaferlinjene utdanner en betydelig del av fremtidens
yrkessjafgrer, disse ma ogsa fa etterudanning. Vi lager ikke A og B lag ved & ekskludere
leerere som driver med det samme.

Supert med regokjenning og krav til kompetanseheving, men blir litt mye og litt ofte. Selvvalgte
kurs ol mener jeg burde regnes med sa fremt de er godkjente og relevante, og kan evt
medregnes i det som kreves av leerer/faglig leder. Slik at man selv kan fordele dette over en
eksempelvis 5-10-ars periode

Lurer pa hvorfor statens vegvesen vil ha gebyr for regodkjenning.

Nar det skal legges opp til at kurs gjennomfgres hos en godkjent kursarranggr ser jeg for meg
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Medlemsundersgkelse - Etterutdanning og regodkjenning

at for oss i distriktene sa vil dette kunne bli veldig kostbart. Foreslar en modell hvor
kursarranggr kan gjennomfgre kurs rundt om i landet, evt utdanne godkjente kursholdere
strategisk plassert over hele landet.

Mer fokus p& universitetsutdanning
Positiv til etterutdanning, men syns omfanget blir for stort.

Hva med trafikkleerere som har veert ute av yrket i f.eks 3 &r ? Ma de gjennomfares
etterutdanning far de kan starte igjen eller i lgpet av en femarsperiode etter oppstart?

Hva vil man oppna med kursene. Mangler innhold og begrunnelse, lang over gkt kompetanse.
Da ma man eventuelt prgve a fa frem spesifikke kunskaper eller ferdigheter man vil gke hos
en trafikkleerer. Faler vi begynner i fel ende. Faste setter noen rammer, sa prgve a fylle dem.
Burde finne innhold og behov og sa sette rammene. Vi har jo en del rapporter og undersgkelser
som bgr gi ett godt bilde p& hva kursene bar innehold.

Det er for omfattende!! Kan ikke vaere over sa mange dager hvert 5. ar! Hva med leerere i
skolen? Har de samme omfang og pélagt etterutdanning??

Veldig bra at NTSF er med og legger fgringer i innhold og mengde.
Dette blir bra for bransjens framtid.

Jeg synes det er rart at de forlanger like mange dager pa alle tilleggsutdanninger. Det bar veere
forskjell p& BE og feks tunge klasser. Det er vel heller ikke naturlig, at hvis det blir vedtatt at
alle klasser skal fornyes at de er like omfattende? Trenger du to dager tillegg pa am146 om du
nylig har giennomfart tilleggsutdanning pa MC?

Frykter kurs med laver kvalitet etterfulgt av et arbeidskrav som vil fgles som en bachelorgrad.
Mange kurs som er lite effektive og lite innhold s& man man deretter finne svar pa ting selv via
egne kilder og kansler. Kursene ma veere av veldig god kvalitet om dette skal ha noe effekt.

Na er det pa tide at yrket vart blir verdsatt med den utdannelsen vi har pa
Hayskole/universitet. Ta heller & forlange etterutdanning av leger, kirurger og psykologer.

etterutdanninga ma "eies" av bransjeorganisasjonen, dette vil sikre gode kurs. evaluering og
endring ma forega kontinuerlig. det er flere eksempler pa "reeva" kurs pa Nord Underversitet.
samme med andre tilbydere som er opptatt av profitt. sa blir det opp til eksNTSF og leie inn
den kompetansen de ikke selv rar over.

Virker litt som at dette ikke er helt gjennomtenk for hvordan det blir fra tesfikkskolenes side.
Det kommer til & bli utrolig kostbart og g& mye tid. Er som sagt veldig positiv til etterutdanning,
og at det trengs er det ikke tvil om, men kjenner ikke til noen andre yrker hvor en ma sa ofte
og sa lenge. (tenker da spesielt pa de som underviser flere klasser og er faglig leder )

Syns det er alt for omfattende a vil bli en stor konsnad for skolene og deretter elevene. 2
dagers kurs er nok!

Savner at det ikke gar an & velge "Trafikkleerer" + "Faglig leder" Matte VPN'e meg inn for &
svare to ganger.

Savner at man ikke kan velge "Trafikklzerer" og "Faglig leder" pA samme skjema og
automatisk fa alle relevante spgrsmal. Hater & matte gjgre dette en gang til, siden jeg ogsa er
trafikkleerer...

Dette blir veldig kostbart for bransjen og det vil gke kostnadene for elevene. En skole med 3
leerere + faglig leder vil ha en ekstra kostnad pa minst 150.000 pr. ar for & sende sine lzerere
og faglig leder p& etterutdanning hvert 5 ar. stiller meg ogsa tvilende om at etterutdanningen pa
sikt er kompetansehevende pa samme mate som vi kan ved kurs i dag. Det burde veere
valgfritt hvilke kurs du ville ta ut fra din kompetanse og funksjon ved trafikkskolen. 35 timer
ilapet av en femarsperiode pa kurs som var godkjent.

Jeg er positiv, men prev & gjer det mest mulig effektivt for de som har mange klasser.
For tidskrevende og kostbart.

Haper dette blir bra og leererikt. Sosialt og ikke Alt for dyrt da jeg prever a drive denne skolen
J)MvhB. T.

Kan ikke vaere enig i stort nar vi ikke aner innhold eller hvem som skal arrangere kurs. Trodde
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ikke utdanningen pa NOR var sa darlig at alle ma pa etterutdanning.

Skrinlegg denne darlige ideen... Problemet er ikke trafikkleerernes kompetanse, men visse
skolers evne til & videreutvikle egne lzerere...

For oss som er trafiiklzerer, faglig leder,og daglileder var det ikke mulig & krysse av pa mer en
ett alternativ i spgrsmal en.

Det bar ikke vaere den samme etterutdanning gang pa gang..slik som det er for yrkessjafarer
Dyrt

Haringsinstitusjoner som kan uttale seg om utkastet lister opp blandt andre ogsa Norsk
Caravanklubb. Serigst?

Blir det klart for ferste pulje & gjennomfgre etterutdanning fra 1/2-25 eller blir alt forsinket?

Bar veere tydelig om hvem som kan drive og hvem som skal sta for kostnaden. Det bgr veere
effektiv og en uke med kurs virker for mye hvert 5 ar.

En slik forskrift bar ikke veere s& omfattende at den blir s& kostbar for bedriftene. En
etterutdanning er viktig, sa her bgr det balanseres litt bedre.

Med dette opplegget vil det f eks ikke lenger veere aktuelt for en leerer i utkant Norge & drive
oppleering for 10-12 moped elever pr ar

Fint at dere har fokus pa etterutdanning av trafikklaerere, men hvem som helst kan bli
trafikkleerer. Kravet for & komme inn pa studiet er noe lavt, og altfor lavt nar eksamen skal
avlegges. Studenter som bestar studiet med karakteren E far ogsa godkjenning pa lik linje med
studenter som gjennomfgrer studiet med toppkarakterer. Dette fgrer etter mitt syn til flere
inkompetente leerere ute i yrket, da faglig kompetanse er viktig, i tillegg til personlig egnethet.
Statter absolutt forslaget om etterutdanning.

Dette blir for mye styr og koster for mye penger! Ingen andre leererer ma etterutdanne seg hvis
dem ikke gnsker. Er du lzerer for flere klasser kan dette minke leerer staben, da folk ikke har
tid eller ansker & reise sd mye, ta fri fra jobben for & etterutdanne hver klasse!

Dette skulle veert veert obligatorisk for mange ar siden. Skulle veert planlagt og tilpasset fra
2005

Det bar kunne veere nok med en uke totalt med kurs hvert 5 ar. Blir veldig mye med 35 timer
for trafikkleerer, 14 timer for klasse deling og 35 timer for faglig leder.

Jeg haper dere jobber for trafikkskolenes interesse og ikke deres egen. Dette blir fryktelig dyrt
for sma bedrifter

Haper selve etterutdanningen er bedre fundamentert enn hva dette "spgrreskjemaet” fremstar &
veere...

Veldig enig med etterutdanning, men dette virket veldig mye

Meget bra med etterutdanning av trafikkleerere pa kl. B. Dette skjedde jo med MC for snart 20
ar siden

Det er ok med etterutdanning, men tror det bar kortes noe ned pa dager

De som har framlagt haringsforslaget bagr sendes pa et kort kurs i gkonomi. Det trengs sikkert
ikke mer enn 2 timer undervisning der far de forstar at INGEN har gkonomi til & gjennomfare
dagens forslag. Verken trafikkskoler eller laerere.

Det er flott at dette kommer. Vi trenger alle & ta litt tak i oss selv, og oppgradere oss selv. Det
skulle veert en liten eksamen pa slutten. Det hadde gitt en ekstra inspirasjon til virkelig & fa
noe igjen for og yte noe og ogsa f& en feedback selv p& om man i det heletatt har lyst & veere
trafikkleerer.

Forst av alt MA kurs ansvarlig kodkjennes av bade vegvesen og representanter fra oss, har
deltatt pa en del kurs med 0 i leering og utbytte. Med s& inngripende etterutdanning dette ligger
an til & bli, MA innhold og den som holder dette inne ha meget hayt niva

Dette er helt sinnsvakt ungdvendig og méa kun veere ett idiotisk forslag fra Nord universitetet
for & fa flere ubrukelig ben & sta pa for & tjene mer penger
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@konomien i dette. Det blir store kostnader for alle skoler. Dette mener SVV at skal legges
over pa kundene vare. Det rr begrenset hvor mye man kan gke prisene. Det ma jobbes for en
modell hvor det offentlige bidrar med midler til etterutdanningen.

Det bar legges mer til grunn hvilken enorm kostnad det vil veere for trafikkskolene med et s&
omfattende kurs, somrelativt sett er veldig hyppig. Enten bgr kurset kortes ned, ellers bar
hyppigheten pa regodkjenningene forlenges, til f.eks hvert 10. ar. Dersom man etter to kurs
opplever at dette tilfarer lite kost/nytteverdi opp mot det som gjennomfgres vil motstanden mot
denne typen ettergodkjenninger gke. Det er ikke heldig dersom motivasjonen til laerere og
faglige ledere er darlig fordi kurset vil oppleves som byrakratisk og lite fornuftig. Disse nye
kravene vil totalt sett kunne koste trafikkskolene flere maneders omsetning dersom man har
leerere som er godkjent i flere klasser, sa en reell kostnad pa disse kursene vil veere flere
hundre tusen kroner for en trafikkskole. Det er lite, eller ingen fornuft i at det skal veere pa
denne maten.

Blir veldig kostbart og tidkrevende med angitt forslag, dette blir en ekstra og ungdvendig utgift
for elevene.

Gjerne oftere enn hvert femte ar
Som tidligere papekt ma vi jobbe for at 3 faste dager ma kunne arrangeres lokalt.

Sett pa bremsene og f& dagens forskrift endret hvis den ikke fungerer, eller fjern faglig leders
plikter og gjar etterutdanningen til trafikkleerers ansvar

Veldig fint med etterutdanning! Det er og viktig & ta hensyn til en aktiv hverdag, kvalitet og
pris.

Opplegget har begrensninger i forhold til hvem blir kursholder / foredragsholder.

All undervisning skal kunne gjgres som digital undervisning. Hvem tar kostnaden med
samlingsbasert? 14 dager uten lgnn, inntjening og tapt arbeidsfortjeneste.. samt utgifter for

Alle kurs ma veere mulig a ta lokalt eller digitalt for & begrense kostnader

Dette blir spennende. Haper pa gode kurs arrenggrer, som gir oss pafyll og utvikling av ting vi
faktisk trenger og kan bruke i hverdagen. Haper ogsa veldig pa kanskje noe engelsk
veiledende kurs da det pr i dag er mye utenlandske elever. Engelsk nivaet pa leererne er lavt.

Alle bgr ha en bachelor innenfor trafikkfaget.

Tenk hva dette kommer til & koste skolene i form av tapte inntekter. Hvor geografisk blir dette
gjennomfart ( med tanke pa reisevei,overnatting, osv)

Bar holde med nettbasert kurs. 35 timer for kI b er altfor mye. Kommer til & bli masse
ungdvendig tror jeg

Ser ut som forslaget vil ramme de sma solene sterkt. Tapt arbeids tid og store utgifter. Bar
innfares pa et lavere niva i starten. Kursing etter hvert. Gjerne pa hver klasse

Det sies for lite om hva etterutdanningen skal inneholde til egentlig & kunne kommentere pa
det meste. Faglig etterutdanning er flott, men vil det veere nyttig med s& mye? Vil kurstilbudet
veere bra nok til & forsvare kostnadene med dette?

Kursene ma veere lokalt, og mer valgfritt hva du vil oppdatere deg i

Hverken NTSF, Trafikkforum eller vegvesen begr tjene pa dette opplegget. Nar vi snakker om
etterutdanning bgr det ikke vaere hvilken som helst kursarranggr men helst en av
hggskolene/universiteteter i landet. De som skal gi oss et kompetanselgft fordi utdanningen
var er sa lite verdt at vi ma kurses sa ofte, de personene bgr ha betydelig mer kompetanse
enn meg!

Viktig at kostnadene blir lagt pa trafikklaerer
Statens vegvesen dekker alle utgifter med dette prosjektet.

Jeg er generelt positiv til jevnlig faglig pafyll for trafikklzerer og faglig ledere men fgler denne
endringen vil veere altfor omfattende. Det er for mange timer (35) og for ofte. Dette vil veere
sveert ressurskrevende for de som driver sma skoler. Det virker som noen gnsker a lage seg
nye inntektskilder. 35 timer er ganske mye og hvis en trafikklzerer trenger det sa burde ikke
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vedkommende vaert godkjent trafikklzerer i det hele tatt. Dette er harreisende og uakseptabelt
forslag som ikke bgr vedtas. Det bgr vaere maks en eller 2 dager hvert 5. ar, altsa 7-14 timer.

Omfattende, kostbart i bade tid og penger vil man kunne tenke seg. Hva med trafikkleererne i
det offentlige skoleverket?

Helseerkleering bgr som i dag falge klassen over vaere noe fastlege vurderer lgpende uten krav
til innmelding hvert 5 ar for bade praktiserende lzerer og faglig leder. Mange faglige ledere rarer
ikke bil utenom pasitt, og da er ikke dette noe vedkommende skal trenge Iagpe etter hver hvert

5 ar for klasser han ikke praktiserer engang. Vandel er det godt & f& pa plass!

Har ikke tiltro til at denne etterutdanningen vil gi det Igftet som er gnskelig. Hvem skal holde
kurs ? har de noe mer kompetanse enn trafikkleerere som er i daglig arbeid uansett hvilken
klasse det undervises i . Dette blir bare en kompetanse heving pa papiret. Det vil ogsé skape
konflikter pa arbeidsplasser hvor noen skoler bzerer kostnader for etterutdanningen og noen
ikke.

Faginnhold burde komme fgr timeantall! Jeg er redd dette blir et tiltak bransjen ikke trenger.
Ysk ma gi fritak for deler av etterutdanning pa tyngre klasser.
Overprgving av alle i et yrke virker ganske merkelig.

Det star ingenting om hva etterutdanning skal inneholde av kurs. Dette er helt vesentlig & fa pa
plass far denne forskriften kan aksepteres.

Den totale mengden etterutdanning for leerer/faglig leder som underviser mange klasser blir for
stort. Dette blir veldig kostbart for trafikkskolen, som vil gi ungdige gkte priser ut til kunden.

I henhold til framtidig bilpark med autodrive, friksjon kommunikasjon mellom kjgretgy, teori
kompetanse blant farer. sa ser jeg ikke hensikten med & starte opp med etterutdanning far
man har god nok kompetanse pa problemstillingen. pr i dag er kravet til kompetansen til & ta
farerkortet pa klassen a og b meget lav. Tror framtidige utfordringer er noe bransjen ma finne ut
av far statens vegvesen setter krav til kompetanse heving pa etterutdanning pa ett problem
som ikke er der.

@nsker at det blir sett p& omfang av timer opp mot kostnad. Her er det mange timer og
potensielt kan bli mye kostnader for den enkelte. Redd man kan miste gode lserere som bytter
yrket, fordi dette blir nye. Spesielt de med mange klasser. Spesielt nar man ser at
taxineeringen bare flyter igjennom uten seerlig krav.

Positiv til etterutdaning men det er for omfattende og tar for lang tid sa& det blir veldig kosbart
sa da kommer timeprisen til og ga opp

Var positiv til etterutdanning til jeg sd omfanget. Jeg skal mer p& kurs na enn nar jeg ble
trafikkleerer pa traktor. Synes dere ma kunne fa til et forslag hvor alt kan gjennomfgres pa
maks to dager. Det gar an og veere litt effektiv. Hvis det blir over s& mange dager kommer det
til og bli mye kaffe og veldig meningslgst....

Jeg er for alt dette med etterutdanning, men ingen har sa langt regnet pa hva det vil koste for
trafikkskolene. Hva vil det koste & ta en trafikkskoleleerer ut av drift? Hva vil det koste for
faglig leder? Alt dette ma kundene vare «betale» i gkte kostnader. Jeg savner en oversikt slik
at trafikkskolene kan f& hjelp til & regne ut tapte inntekter. Dere har tilgang pa gkonomer som
kan lage noen reele kostnadseksempler for bransjen. Mange lurer pa dette da vi er ofte sma
bedrifter med sma marginer.

Heilt klart for re-godkjenning. Men slik forslaget er no, er det altfor omfattende og kostbart for
ein trafikkskule. Trur mange skuler velger vekk enkelte klasser.

Ntsf ma pa banen & kvalitet sikkre, eventuelt arrangere kurs
Etterutdanningen ma veere relevant til de klassene du underviser i.

Haper det blir et serigst opplegg, ikke bare flere timer pa nord universitet, med det samme som
vi har hatt mange ganger far..

Dette er kun kostnadsdrivende for elevene.

Veldig positiv til etterutdanning, men det hadde holdt med hvert 7- 10 ar. Det er ikke s& mye
som endrer seg i dette yrket. Tilby flere frivillige kurs og ha et bedre tilsyn vil kunne hjelpe pa

86 /87

2/21/2024 8:11 AM

2/21/2024 8:00 AM

2/21/2024 7:52 AM

2/21/2024 7:50 AM
2/21/2024 7:50 AM
2/21/2024 7:50 AM
2/21/2024 7:49 AM

2/21/2024 7:48 AM

2/21/2024 7:44 AM

2/21/2024 7:43 AM

2/21/2024 7:41 AM

2/21/2024 7:41 AM

2/21/2024 7:41 AM

2/21/2024 7:37 AM

2/21/2024 7:37 AM
2/21/2024 7:32 AM
2/21/2024 7:29 AM

2/21/2024 7:24 AM
2/21/2024 7:21 AM



195

Medlemsundersgkelse - Etterutdanning og regodkjenning

de problemene som er per i dag. Jeg har stor tro pa etterutdanning, men kjenner meg skeptisk
til spesielt gjennomfagring og omfanget. Dette blir en stor kostnad for den enkelte, og for de
minste skolene. Etterutdanningen méa veere konkret og tilpasset og hvertfall inneholde
ngdvendig og god etterutdanning. Min erfaring er at de fleste utdannelser er laget for a tjene
penger, og ikke ngdvendigvis heve kompetansen til de som deltar.

For lang etterutdanningsperiode for oss som har to ars grunnutdanning og fagligleder
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